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RESUME

L’objectif de 1’étude est d’identifier les facteurs déterminant I’adoption du gaz domestique en
vulgarisation a Calavi, la deuxieme ville la plus peuplée du pays apres Cotonou. Le modele
logit a ét¢ adopté et les données quantitatives et qualitatives ont été collectées a I’aide d’un
questionnaire d’enquéte en ciblant 90 ménages dont (45) adoptants et (45) non-adoptants. Les
résultats ont montré que le gaz domestique percue par les restaurants et les ménages est
codteux, un outil d’entretien complexe, une source de danger pour les enfants et une
technologie incompatible a la préparation de certains mets, compte tenu de leur temps de
cuisson relativement lent .Pourtant, cet méme gaz domestique a été percue par les
fonctionnaires et encore par les mémes utilisateurs (ménages et restaurants) comme un outil
trés prompt, de qualité, et réductrice d’effort physique que nécessitait, le bois de feu ou le
charbon de bois .

Mots clés : déterminant, gaz domestique, technologie, adoptant.

ABSTRACT
The objective of the study is to identify the factors determining the adoption of domestic gas

for extension in Calavi, the second most populous city in the country after Cotonou. The
model logit was adopted and quantitative and qualitative data were collected using a survey
questionnaire targeting 90 households including (45) adopters and (45) non-adopters. The
results have shown that household gas perceived by restaurants and households is expensive,
a complex maintenance tool, a source of danger to children and technology incompatible with
the Preparation of some dishes, given their relatively slow cooking time. However, this same
domestic gas was perceived by officials and still by the same users (households and
restaurants) as a very quick tool, of quality, and reducing the physical effort that firewood or

charcoal required.

Keywords: determinant, domestic gas, technology, adopting.
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La République du Bénin est située dans la zone intertropicale, entre les parelles 6°30
et 12°30 Nord et le méridien 1° et 3°40. Elle est limitée au Nord par la République de Niger et
le Burkina-Faso, au Sud par I'Océan atlantique, a I'ouest par la République Togolaise et a I'Est
par la République Fédérale du Nigeria.

Les grandes villes du Bénin font face a la demande de plus en plus croissante pour
satisfaire les besoins en énergie domestique des populations et les foréts continuent de subir
de vives pressions dans les formations savanicoles qui composent la couverture forestiere du
Bénin. Cette couverture forestiére totale du Bénin est estimeée a 4625000ha soit 42% du
territoire national. Le Bénin a une économie essentiellement agricole qui constitue un secteur
économique important faisant vivre pres de 70% de la population et contribue pour 38% a la
formation du produit intérieur brut (PIB) selon (MEFPD, 2007). Il connait une importante
déforestation au cours des trente dernieres années. En effet, dés 1978 a 2010, le Bénin a perdu
pres de 85% de ses foréts denses et plus de 30% de sa couverture végétale avec un fort taux de
déforestation dans la sous-région africaine du fait des agressions de I'agriculture, de I'élevage,
de I'exploitation forestiere incontrdlée et des feux de brousse (FAO, 2010). Cette dégradation
de la forét s'accentue avec l'accroissement de la demande toujours croissante des produits
forestiers, surtout le bois de feu et le charbon avec Il'accroissement galopant des centres
urbains. Les pressions exercées sur les foréts sont dues a plusieurs facteurs, a savoir : la
puissance du secteur de I'exploitation forestiére industrielle et une consommation élevée des
ménages, dont 70% dépendent de la biomasse. La croissance démographique rapide, en
moyenne 6,6% par an depuis 2005 (Banque mondiale, 2014), laisse présager qu'en I'absence
d'une solution de substitution abordable dans un avenir proche, la pression sur les foréts ne va
cesser d'augmenter (Nations Unies, 2012). La FAO a ainsi estimé qu'environ de 75000ha des
foréts auraient été détruits chaque année entre 1990 et 2010, ce qui positionnerait le Bénin
parmi les pays enregistrant les plus forts taux de déforestation dans la sous-région africaine
avec pour conséquence I'émission de CO2 importante. Pourtant depuis les années 90, des
efforts se font pour I'adoption des autres sources d'énergie de cuisson, surtout Is sources
d'énergie moderne. L'analyse des principaux déterminants de I'adoption des sources d'énergie
de cuisson s'avére indispensable. Ainsi, nous avons porté notre theme sur « l'analyse des
déterminants de l'adoption du gaz domestique dans la commune d'Abomey-Calavi »

A cet, notre étude comporte trois chapitres. Dans le premier chapitre nous parlerons de la
problématique et la conception théorique de I'étude, le second chapitre sera consacré aux
contributions empiriques et la méthodologie de recherche et le dernier présentera les résultats

et les discussions.
]
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CHAPITRE 1 : PROBLEMATIQUE ET CONCEPTION THEORIQUE
DE L’ETUDE

\_ J
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INTRODUCTION
Ce chapitre aborde la problématique et la conception théorique de I'étude. 1l est organise
en deux (02) sections. La premiere section traite la problématique de I'étude et la deuxiéme, la
conception théorique de I'étude. Dans la premiére section nous allons aborder de fagon
détailler la motivation de 1’¢étude, la pertinence de 1’étude, le probléme et les questions de
I’étude et dans la deuxiéme section la clarification des concepts et la contribution des travaux

théoriques.

1-1- PROBLEMATIQUE DE L'ETUDE

L'épuisement (excessif) des ressources naturelles génére des externalités négatives (qui
engendrent la destruction) sur I'environnement. En effet I'utilisation du bois nécessite un taux
de déboisement tres éleve aux foréts du Bénin en général, ce qui fait perdre prés de 85% de
ses foréts denses et plus de 30% de sa couverture végeétale (FAO;2010).

Au Bénin, avec le développement des centres urbains et la pression démographique
galopante dans la partie méridionale, la consommation annuelle du bois de feu a atteint un
seuil ou il est estimé supérieur aux taux d'accroissement annuel du couvert végétal, victime
chaque année des affres des feux de brousse, de la surexploitation et du faible taux de
reboisement et de croissance de la végétation (CENATEL, 1992;MEHU, 1996). Ainsi,
pendant que I'offre régresse a travers une lente régénération, il n'existe pas de programme
adéquat de reboisement et les besoins augmentent géométriquement avec la croissance

démographique (Aderson et al, 1984).

Selon une étude réalisée par Mama(1991) la biomasse-énergie (bois de feu, charbon)
constitue la principale source d'énergie des ménages béninois, ce qui constitue d'ailleurs une
meilleure source de revenu pour les ménages. Le bilan de consommation énergétique des
béninois révele une forte utilisation du bois de feu qui représente 67% de la consommation
finale totale contre 31% pour les produits pétroliers ,et 2% pour I'électricité (DGE,2002),le
gaz étant trés marginal. Les combustibles ligneux satisfont 89% de I'énergie de cuisson dont
75% par le bois et 14% par le charbon (Biaou F.1996) a trouvé que la consommation du bois
de feu par téte par jour est de 1,2 kg de bois de feu dans le département de I'Atlantique et
chaque ménage consacre en moyenne 10,28% de son revenu a la satisfaction des besoins
énergétiques. Par contre dans la ville de Cotonou la consommation journaliére est de

0,17kg/personne pour le bois de feu et 1,04kg/personne pour le charbon de bois (PGFTR, et al

|
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2007). Selon une étude de la direction de I'énergie (2002) environ 100.000 hectares de nos
formations végetales sont déboisées annuellement et les produits de ce déboisement sont en
grande partie utilisés comme source d'énergie pour la population.

La FAO, (1999) estime qu'au Bénin la consommation du bois équivaut a 1,2kg/personne
en milieu rural et en milieu urbain ; la consommation journaliére de charbon de bois est
0,3kg/personne en milieu urbain et 0,2kg/personne en milieu rural. La consommation du
charbon de bois constitue le mode le plus fréquent d'utilisation du bois énergie qui contribue
dangereusement a la destruction de la couverture végétale car les techniques traditionnelles de
fabrication du charbon ne permettent d'obtenir que 12 & 15% du bois utilisés (Ogouvide,
2007). Ces villes étant de pole de grande consommation de bois énergie, la demande ne cesse
d'augmenter et suit une évolution géométrique et diminue (Akouehou, 1997). Le facteur
démographique et I'exploitation forestiére, I'expansion agricole et la répercussion de
I'instabilité politique sont également de la déforestation et de la dégradation des foréts du pays
(FCPF et ONU-REDD, 2013). Les impacts liés a la déforestation font que la plupart des
africains adoptent une politique d'utilisation de gaz domestique dans le but de freiner cette
situation. Cependant, au BENIN comme ailleurs, la question des aléas climatiques, demeure
une préoccupation importante pour les gouvernements.

Ainsi, dans l'optique de contrer I'impact négatif des aléas climatiques sur la croissance des
économies, plusieurs programmes sont mis sur pieds (il s'agit des programmes de
reboisement, les programmes visant l'accés au gaz butane, les programmes d'acces a
I'électricité etc.).

Les programmes d'acces au gaz butane sont devenus une solution importante dans la lutte
contre les problemes des changements climatiques .Ces programmes visent a accroitre le taux
de pénétration du gaz butane en vue de réduire de facon la pression sur le couvert végétal.
L'électricité et le gaz butane sont les autres formes d'énergie utilisées au niveau des ménages,
mais ces derniéres représentent une faible part de la demande d'énergie au niveau des
ménages. Quant au gaz butane, I'accés au départ de gaz est difficile du fait de son colt. Le
taux de pénétration de cette forme d'énergie reste trés faible notamment en milieu rural.

En effet les premieres estimations effectives des fonctions de demande d'énergie des
ménages, remontent a I’année 1970. Les articles fondateurs de cette littérature, sont ceux de
Houthaker et Taylor (1970) et de Houthaker et Kennedy (1979). Le gaz naturel est I'énergie
primaire a la mode, celle dont le taux de croissance annuel est durablement plus élevé au
niveau mondial soit 2,5% en moyenne par an. Plusieurs raisons expliquent ce phénomene. Ce

combustible est le moins polluant des énergies fossiles. Il répond également aux
___________________________________________________________________________________________________________________|
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préoccupations des diversifications des bilans énergétiques des gouvernements (Sophie
Merite;2010). L'état béninois pour accompagner la politique d'utilisation du gaz, a autorise les
concurrents (PIA MARKET, ORYX, Benin Petro Gaz etc.) sur son territoire malgré qu'il
dispose d'un centre de distribution (SONACOP) en vue daugmenter l'offre du gaz
domestique. L'adoption du gaz domestique par un ménage dépend de son revenu, ce qui est
approuvé par Keynes qui affirme que « la consommation d'un bien dépend du revenu
disponible ». C'est a Milton Friedman d'ajouter que «cette consommation dépend non
seulement du revenu disponible mais également du revenu permanent ».Cette adoption de gaz
dépend également du genre de I'individu.

Ainsi le probleme de lI'adoption du gaz domestique se pose au Bénin malgré la prolifération

des centres de distribution.

1-1-1- Motivations

Dans 1’optique de promouvoir les nouvelles technologies culinaires au Bénin afin d’amener
les ménages urbains a adopter ces derniéres notamment le gaz domestique, qui constitue dés
lors une préoccupation majeure pour le gouvernement pour la diversification énergétique,
nous avons choisi d’aborder le domaine en choisissant le sujet « Les Déterminants de
I’adoption du gaz domestique dans la commune d’Abomey-Calavi ».Ce combustible est le
moins polluant des énergies fossiles. 1l répond également aux préoccupations des
diversifications des bilans énergétiques des gouvernements (Sophie Merite ; 2010).

A travers ce document nous allons étudier les facteurs qui expliquent ’adoption du gaz
domestique dans la deuxiéme ville du Benin la plus peuplée aprés Cotonou. Ce faisant nous
pouvons connaitre les éléments qui déclenchent 1’adoption des nouvelles technologies de
cuisson en milieu urbains surtout dans un contexte ou le temps dans les ménages et

restaurants urbains dévient un facteur limitant.

1-1-2- Problemes et questions de recherche

Depuis des années 90, des efforts se font pour l'adoption des autres sources d'énergie de
cuisson, surtout les d'énergie moderne au Bénin. Malgré cette volonté, la dégradation de la
forét s'accentue avec l'accroissement de la demande toujours croissante des produits forestiers
; surtout le bois de feu et le charbon avec accroissement galopant des centres urbains.
Cependant, nous avons jugé de voir qu'est ce qui détermine I'adoption du gaz domestique au
Bénin, plus précisément dans la commune d'Abomey-Calavi, la deuxiéme ville la plus
peuplée du pays aprés Cotonou. Cependant, pour répondre ce fléau qui mine les foréts

béninois beaucoup de questions de recherches méritent d’étre résolus afin de garantir a la
I ——
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génération montante des foréts riche en flores et en faune. Ainsi au nombre de ces questions,
trois retiens notre attention a travers lesquelles notre présente étude essayera de répondre.

La question principale qui soutient notre étude est la suivante :

Qu’est-ce qui explique 1’adoption du gaz domestique dans la ville d’Abomey-Calavi ?

Cette question se décline en deux questions a savoir :

Quels sont les déterminants qui influencent directement 1’adoption du gaz domestique dans la
commune d’Abomey-Calavi ?

Quels sont les facteurs qui influencent indirectement I’adoption du gaz domestique dans la

commune d’Abomey-Calavi ?

1- 1-3- LES OBJECTIFS ET HYPOTHESES

L’objectif général qui gouverne cette étude consiste & analyser les principaux déterminants
de I'adoption du gaz domestique dans la commune d'Abomey-Calavi. Il se décline en deux
objectifs spécifiques (OSi)
OS1: Identifier les déterminants qui influencent directement 1’adoption du gaz domestique
dans la commune d’ Abomey-Calavi.
0OS2: Determiner les facteurs qui influencent indirectement 1’adoption du gaz domestique
dans la commune d'Abomey-Calavi.
Dans la poursuite de ces objectifs spécifiques, deux hypotheses ont été formulée (Hi)
H1:Le revenu et le niveau d’éducation influencent positivement I'adoption du gaz domestique.
H2 : La proximité des points de vente et la taille du ménage influencent indirectement

’adoption du gaz domestique.

1-1-4- Pertinence de I’étude
Premierement, certes d'autres recherches avaient préalablement tenté a déterminer les facteurs

de la demande du gaz domestique au Bénin dans de nombreux contextes mais aucune étude
empirique n'a été réalisée véritablement sur lI'adoption du gaz domestique dans la commune
d'Abomey-Calavi. Ainsi, cette recherche permet d'enrichir les études et d'élaborer un modele
théorique qui puisse étre utilisé pour expliquer et prédire le comportement des ménages a
adopter le gaz domestique.

Deuxiémement, cette recherche tente de mesurer le concept de proximité des points de
distribution du gaz domestique aprés son adoption a travers les variables influencant

I'adoption de cette innovation
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1-2- CONCEPTION THEORIQUE DE L'ETUDE
Cette section aborde la clarification des concepts et la contribution des travaux théoriques.

1-2-1- Clarification des concepts
Un concept est un mot qui n'a pas un seul sens unique, donc exige une clarification. Les

concepts retenu a étre clarifier sont : Adoption et Innovation

1-2-1-1- Adoption
Le concept d’adoption a suscité des définitions multiples. Rogers (1983) définit 1’adoption

comme la décision de choisir une innovation comme étant la meilleure alternative. C’est le
processus centré sur le cheminement mental de I’individu depuis la premiére formation
jusqu’a I’adoption.

L’adoption est importante mais elle n’est pas totale et uniforme. D’apreés Rogers
(1983), la démarche d’adoption peut se décomposer en cinq étapes : la connaissance de
I’innovation, I’évaluation de I’innovation, la décision d’adoption, la mise en ceuvre et la
confirmation. Toutefois, I’innovation peut étre rejetée par I’individu a n’importe quelle phase
du processus de son adoption. Cependant, le rejet peut aussi intervenir apres [’adoption de

I’innovation, cette attitude est appelée par Rogers « Discontinuité »

Adoption Selon Linder (1987), « I’adoption est le processus par lequel un producteur
individuel décide d’utiliser ou non la nouvelle technique de production ».Ce processus inclut
I’analyse des avantages et inconvénients de la technologie afin de prendre la décision de la
mettre en ceuvre ou pas. Ram (1987), quant a lui précise que I’adoption présente le premier
temps de l’usage, en amont de I’appropriation et se résume le plus souvent a 1’achat, la
consommation et la demande face a une offre.

La définition la plus courante est celle proposée par Rogers (2003) ;« adoption is a decision of
“full use of an innovation as the best course of action available » and rejection « is a decision
“not to adopt an innovation” ».

Dans le cadre de notre étude, seront considérés comme adoptants ceux qui ont payé la
bouteille de gaz domestique et qui 1’utilisent pour la cuisson.

Selon Le Nagard-Assayag et Manceau (2005), la définition de la notion de I’adoption d’une
innovation varie selon le contexte « Dans le secteur des biens durables, on considere
généralement que I’adoption est equivalente au premier achat, sans forcément envisager
I’utilisation réguliere, ou a fortiori les vents de renouvellement. Pour les produits d’achat
fréquent, la répétition de I’achat est nécessaire pour considérer que le produit a été¢ adopté ».

Ce concept est défini par Rogers (1962) comme la décision d’utiliser I’innovation d’une facon
|
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continue. Pour ce dernier 1’adoption d’une innovation se présente comme le processus
d’acceptation d’une nouveauté (une idée, un produit ou une marque) par une unité
décisionnelle (un individu ou une firme) évoluant dans un systeme social particulier.
Robertson (1971) confirme cette définition et note que 1’adoption est [’utilisation d’un
nouveau produit d’'une maniere continue et qu’il s’agit d’un engagement plutdt que d’un achat
d’essai. En revanche, dans le cas de I’adoption d’une nouvelle technologie, La pointe (1999)
souligne que le concept d’adoption est trés large car il englobe a la fois 1’acceptation, I’essai,
I’utilisation et I’internalisation de cette technologie. En ce sens, le comportement d’adoption
fait référence a un continum intégrant les différents stades d’intégration de la technologie par
un individu ou une organisation. Au contraire, la résistance est un comportement qui se traduit
par un refus d’utiliser la nouvelle technologie implantée. Notant que nous avons remarqué que
I’adoption dans les travaux intérieurs englobe 1’acceptation et 'utilisation, ainsi ces travaux
de recherche partagent la vision de La pointe (1999) méme s’ils ne définissent pas ces
concepts « d’adoption, d’acceptation, d’utilisation ». Par exemple, pour Breton et Proulx
(2002), l’adoption est considérée comme le premier temps de [’usage, en amont de
I’appropriation en passant par I’utilisation. Selon ces derniers, I’adoption se résume souvent a
I’achat et la consommation, par contre, 1’utilisation renvoie au simple emploi d’une technique
dans une situation de face-a-face avec ’outil d’utilisation. En revanche, 1’acceptabilité sociale
inclut les impressions des utilisateurs, les attitudes et les contraintes sociales et normatives

conduisant a choisir ou supporter l'utilisation d'une technologie donnée.

1-2-1-2- Les modeles conceptuels de I'adoption
L'existence de plusieurs définitions de l'adoption a comme corollaire développé plusieurs

modeles qui sont :

. Le modele statique de la décision individuelle ou I'objectif du paysan est de maximiser
seulement le profit de la saison a venir ;

. Le modele d’adoption dynamique avec développement des aptitudes ou 1’objectif du
paysan est de maximiser le profit au-dela d'une période de n années ;
. Le modéle dynamique avec incertitude et expérimentation ou l'objectif du paysan est de
maximiser la valeur nette actuelle du profit ;

. Le modele d'adoption basé sur la théorie de Bayes.
Selon la classification de Negatu et Parikh (1999), il existe trois groupes pour les modéles
d’adoption : (i) le modéle de l'innovation-diffusion, (ii) le modéle des contraintes

économiques, (iii) le modéle des caractéristiques technique-utilisateur. C’est le troisiéme

|
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groupe qui nous intéressera surtout, compte tenu des difficultés de collecte de données pour
les deux premiers et compte tenu de nos hypothéses de travail.

1-2-1-3- Innovation
Dans la plupart des définitions que ’on pourrait rencontrer dans la littérature, le terme

innovation se rapporte a la définition donnée dans le dictionnaire Encarta (2009). En effet,
I’innovation est vue comme « une chose, idée ou procédé nouveaux » ou « action d’apporter
ou de créer quelque chose de nouveau ou d’agir d’une maniére nouvelle » .C’est dans ce sens
que Rogers (2003), dit que I’innovation est ’introduction de quelque chose de nouveau sur le
plan de 1’'usage, de la coutume, de la croyance et du systéme scientifique. Cette idée, pratique
ou projet peut exister ailleurs depuis longtemps, mais demeure une innovation pour 1’unité
d’adoption si les membres de cette unité la pergoivent comme nouvelle. De méme, Groff
(2009), partant des racines du mot, & savoir "innovare", propose une définition du concept.
Pour lui, «L’innovation est la capacité a créer de la valeur en apportant quelque chose de
nouveau dans le domaine considéré tout en s’assurant que 1’appropriation de cette nouveauté
se fasse de maniére optimale ». De 1a, il propose ce qu’il appelle les 3 piliers de I'innovation, a
savoir : la créativité (génération de nouveautés), la valeur (d'estime, d'usage et d'échange), la
socialisation (maitrise de la conduite du changement). Dans le cadre de ce travail, le gaz
domestique qui autrefois se faisait avec le bois de chauffe ou le charbon est une innovation.

La littérature des Mouvements Scientifiques et Intellectuels(MSI) montre que 1’innovation est
un sujet connu et reconnu dans le domaine des sciences sociales depuis longtemps avec les
travaux de I’économiste Schumpeter (1935), le fondateur du concept d’innovation dans la
théorie de 1’évolution économique. Selon cet auteur, I’innovation est le passage d’une
invention au marché sanctionnée par une premiére transaction commerciale réussie. Pour
Rogers et Shoemaker (1971), I’innovation est une nouvelle idée, pratique ou objet pergu

nouveau par un individu.

1-2-1-4-Types d’innovation
Plusieurs criteres sont utilisés pour différencier les types d’innovation, soit ils reposent sur un

agrégat de caractéristiques, soit ils reposent sur une caractéristique unique (Downs et Mohr,
1976). Pour ceux qui reposent sur un agrégat de caractéristiques, ils s’intéressent a identifier
la nature de I’innovation, en revanche, ceux qui reposent sur une caractéristique unique, ils
s’intéressent a identifier le degré de nouveauté.

Les typologies les plus utilisées classiqguement opposent :

= les innovations radicales aux innovations incrémentales (une typologie selon le degré
I ——

Réalisé et soutenu par Emmanuel MEDEDA & Daniel M. SOGA 10



LES DETERMINANTS DE L’ADOPTION DU GAZ DOMESTIQUE AU BENIN : CAS DE LA COMMUNE
D’ABOMEY - CALAVI

de nouveauté) ;

= les innovations de produits aux innovations procédés (une typologie selon la nature de

I’innovation) ;

= et les innovations technologiques aux innovations managériales (administratives) (une

typologie selon la nature de I’innovation).

Notons qu'une innovation ne se classe pas uniquement dans un de ces types, c’est-a-dire
qu’une innovation peut €tre une innovation technologique, de produit et incrémentale a la fois
(Alcouffe, 2004). En dehors de ces oppositions classiques, Schumpeter (1935) distingue entre
autre cing types d'innovations : les innovations de produits, les innovations de procédés ou
organisationnelles, I’innovation de commercialisation, le développement de nouvelles sources
d’approvisionnement et les nouvelles structures de marché.

Dans cette recherche, nous évoquerons 1’adoption d’une innovation comme un concept qui
englobe I’acceptation et 1’utilisation effective.

1-2-2- Contribution théorique de I'étude

1-2-2-1- Les contributions de I’école classique d’adoption des technologies

Les contributions importantes de 1’école classique d’adoption des technologies se sont
cristallisées dans deux théories majeures qui ont marqué ce champ de recherche tant par leur
utilisation directe que par le nombre de citations dans les modéles concurrents. Il s’agit de la
théorie de Lewin (1947) et de Rogers (1962). Lewin (1947) modélisa I’adoption des
technologies en un processus de six €tapes successives : 1) I’initiation ; ii) 1’adoption ; iii)
I’adaptation ; iv) ’acceptation ; v) 1’utilisation ; et vi) I’intégration.

Malgré qu’elle date de plusieurs décennies, cette théorie demeure importante et elle est encore
utilisée dans les pratiques d’implémentation des systémes sophistiqués, notamment dans le
secteur manufacturé. En effet, les firmes opérant dans ce secteur ont tendance a suivre les
mémes étapes que celles proposées par cette théorie (Frohlich, 1998). Cependant, cette théorie
se focalise uniquement sur les étapes d’adoption et par conséquent, elle n’explique pas la
décision d’adoption ou de non adoption des technologies, notamment le processus
d’adaptation des technologies au sein de 1’organisation (Barton, 1988 ; Frohlich, 1998).

La deuxiéme théorie qui s’inscrit dans le courant classique des théories d’adoption des
technologies est celle de la diffusion des innovations de Rogers, développée dans son livre :
Diffusion of Innovations dont la premiére édition remonte a 1962 et qui en était en 2003 a sa

5e édition. Cette théorie est tres sollicitée par les chercheurs intéresses par les 25 thématiques
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de I’adoption et de la diffusion des innovations et des technologies. Son originalité réside,
entre autres, dans sa capacité a expliquer la diffusion et ’adoption d’une innovation ou d’une
technologie, quelles que soient sa nature et son domaine, telles que les innovations
technologiques, organisationnelles ou managériales, et cela dans divers champs d’application
(entreprises privées, santé, génie, etc.) (Chau et Tam, 1997).

Deux théses principales sont associées a cette théorie. Premiérement, une innovation ou une
technologie se diffuse dans la société en suivant un processus qui atteint différentes catégories
de consommateurs ou d’utilisateurs potentiels, des plus enthousiastes jusqu’aux plus réticents
face a I’innovation ou a la technologie. Rogers (1995) a illustré ce processus par une courbe
de diffusion qui distingue entre les différents profils de consommateurs ou d’utilisateurs
potentiels correspondant aux différentes phases du processus d’adoption. Plus spécifiquement,
Rogers propose une typologie distinguant entre autre cinq types d’adoptants d’innovation :
= Les innovateurs : ils sont a I'affdt de toutes les nouveautés. Ils seront donc les premiers
a adopter un nouveau produit ou une nouvelle technologie. Selon Rogers, ils

représentent environ 2,5 % de la population d’utilisateurs potentiels ;

= Les adoptants précoces : ils affichent des caractéristiques proches des innovateurs, tout
en étant d’avantage liés au reste de la population. L’atteinte de cette portion de la
population d’utilisateurs potentiels est capitale pour le succeés d'une innovation. En
effet, les atteindre permet d’obtenir une masse d'utilisateurs puisque, selon Rogers, ils
représentent environ 13,5 % de la population, mais également c'est dans cette tranche
de la population que I'on trouve le plus de leaders d'opinion qui peuvent influencer le

comportement des autres utilisateurs potentiels ;

* La majorité précoce : il s’agit de la tranche de la population des utilisateurs potentiels
qui adoptent I'innovation seulement lorsque celle-ci a déja fait ses preuves et atteint
des niveaux de prix moins élevés. Ils représentent 34 % de la population ;

* La majorité tardive : cette catégorie est composée de ceux qui adoptent I'innovation
lorsque la majorité de la population en est déja équipée. lls représentent 34 % de la
population ;

e Les retardataires : ils sont plutdt averses au risque et leurs contraintes financieres ne
leur donnent accés aux innovations que quand elles atteignent des niveaux de prix

faibles. Ils représentent environ 16 % de la population d’utilisateurs potentiels.

|
Réalisé et soutenu par Emmanuel MEDEDA & Daniel M. SOGA 12



LES DETERMINANTS DE L’ADOPTION DU GAZ DOMESTIQUE AU BENIN : CAS DE LA COMMUNE
D’ABOMEY - CALAVI

Frégee noe camuidée

e s sncdavede s avant

adopié Ninnovatson
_~

|9
L4

lemips

Normbe daodptants

Majporits Majomued
prococe tasclive

Adoptamts précoces

Reascdataire s

Innovants
2.5%

H‘l M‘l

Y

(1) (2 (3 (= (5) termps

Dapres Rozers. 19095

Figure 1: Courbe de diffusion de I’innovation de Rogers

Source : Rogers, 1995

Rogers procede a 1’analyse des comportements de ces différents types d’adoptants (Rogers

1962). Il développa un modele théorique de diffusion des innovations au sein des

organisations. Il importe a ce moment de préciser que Rogers ne fait pas la distinction entre

les notions de technologie et d’innovation. Il semble les utiliser de maniéere interchangeable.

Ce modele définit la diffusion comme un processus par lequel I’innovation est communiquée

a travers certains canaux, au fil du temps, aux membres du systeme social (Rogers 1962 :152).

Selon cette conception, I’innovation, les canaux de communication, le temps et le systéme

social représentent les éléments clés composant ce processus de diffusion de 1’innovation.

L’innovation : ¢’est une idée, une pratique, ou un projet percu comme nouveau par
I’unité d’adoption (Rogers, 2003). Cette idée, pratique ou projet peut exister ailleurs
depuis longtemps, mais demeure une innovation pour 1’unit¢ d’adoption si les
membres de cette unité la percoivent comme nouvelle. Le caractere de nouveauté est
évalué par les membres de 1’unité d’adoption en regard du nouveau savoir encastré
(Embedded) dans cette innovation. L’adoption ou non de cette innovation dépend
aussi du degré d’incertitude qui I’accompagne a I’intérieur de I’organisation, tant au

niveau individuel qu’au niveau du systéme social ou elle gravite (Rogers, 2003 : 436).

Les canaux de communication : la communication désigne un processus avec lequel
les participants créent et partagent les informations dans le but d’une compréhension

mutuelle (Rogers, 2003). L’utilité principale de ces canaux de communication est

|
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d’assurer la transmission du message de la source (individu ou institution) vers le
récepteur. Donc, selon Rogers, la diffusion représente une forme de communication

bien spécifique reliant, par I’innovation, deux individus ou unités d’adoption.

» Le temps : il s’agit d’un facteur généralement ignoré dans les recherches antérieures,

et cela malgré le fait qu’il joue un réle important lors du processus d’adoption.

= Le systetme social : Rogers (2003) le définit comme un ensemble d’unités en
interaction, engagées dans un processus de résolution d’un probléme et poursuivant un

but en commun.

Pour bien expliquer le phénoméne d’adoption des innovations au sein des différentes
organisations, Rogers propose un processus qu’il qualifie de processus décision/innovation.
Ce processus est défini comme une recherche d’information et ensuite le traitement de cette
information lorsque 1’individu cherche a réduire les incertitudes concernant les avantages et
les désavantages d’une innovation. Plus spécifiquement, le processus décision/innovation,
proposé par Rogers, se compose de cing étapes : le savoir, la conviction (persuasion), la
décision, I’implémentation, la confirmation.

-Le savoir : dans cette étape, les individus apprennent 1’existence de 1’innovation et cherchent
les informations qui la concernent. Selon Rogers (2003), le savoir recherché est de trois types
: 1) la conscience-savoir qui désigne le savoir a propos de 1’existence de 1’innovation, ce qui
pourrait encourager 1’individu a chercher a en savoir plus en ce qui la concerne ; ii) le «
comment savoir » qui contient l’information concernant ’utilisation adéquate de cette
innovation, ce qui pourrait accroitre les chances de son adoption. Ce type de savoir est plus
critique dans le cas des innovations complexes ; et iii) les principes-savoir qui incluent les
principes de fonctionnement, en d’autres termes pourquoi il est pertinent d’adopter cette
innovation et de maniére pratiqgue comment elle fonctionne.

La conviction : cette étape se produit lorsque 1’individu manifeste une attitude négative ou
positive a I’endroit de 1’innovation, mais cette attitude ne conduit pas directement au refus ou
a I’acceptation de cette innovation (Rogers, 2003 : 176).

= La décision : au cours de cette étape, la décision d’adopter ou non I’innovation est
prise. Si elle est adoptée, I’innovation va faire 1’objet d’essais a une échelle restreinte
par I’adoptant, avant de généraliser son adoption. Par contre, la décision de ne pas
adopter peut survenir a n’importe quel stade du  processus décision/innovation.

Rogers distingue deux types de refus : le rejet actif et le rejet passif. Le premier
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survient lorsque 1’adoptant essaye 1’innovation et pense I’adopter, mais en fin de
compte il décide de ne pas 1’adopter. Le second désigne la situation ou I’adoptant

potentiel refuse d’adopter I’innovation des le départ.

= L’implémentation : dans cette étape, I’innovation est désormais active. Elle apporte
de la nouveauté qui, a son tour, génere de I’incertitude quant aux résultats escomptés
tout le long du processus de diffusion. Son implantation devient donc tributaire du
niveau d’assistance technique mobilisée pour atténuer cette incertitude. Au niveau de
ce stade, il arrive souvent que 1’innovation est « Réinventée », c’est-a-dire changéee ou

modifiée par les utilisateurs durant le processus d’implémentation.

* La confirmation : la décision d’innovation a été¢ déja prise et 1’adoptant cherche le
support de sa décision, et selon sa capacité a faire adhérer d’autres parties prenantes a

sa décision, I’adoption est confirmée ou avortée.

Rogers traite aussi les différents attributs de 1’innovation susceptibles d’affecté la décision
d’adopter ou non I’innovation, en [’occurrence I’avantage relatif, la compatibilité, la
complexité, I’essai, et 1’observabilité. Toutefois, on peut d’ores et déja mentionner que ces
facteurs ne touchent que I’aspect technologique de I’innovation, ce qui constitue 1’une des
limites de ce modéle qui évacue d’autres déterminants susceptibles d’agir sur la décision
d’adoption. Parmi les déterminants absents de la théorie de Rogers, Moore et Benbasat (1991
; 1996) ont identifié, dans deux études successives portant sur 1’adoption des technologies
informatiques par les entreprises, que I’image qui désigne le degré auquel 1’utilisation de
I’innovation améliore le statut social de I’individu, le caractére volontaire d’adoption de la
technologie et les normes et pressions sociales se conjuguent aux cing dimensions de Rogers
pour expliquer 1’adoption des technologies. Plusieurs autres études subséquentes ont apporté
des extensions a la théorie de Rogers en introduisant les dimensions organisationnelles et
environnementales dans la décision d’adoption (Damapour, 1991 ; Ravichandran, 2005), ou
encore la prise en compte des connaissances de la haute direction et son rble dans les
décisions stratégiques de la firme (Armstrong et Sambamurthy, 1999 ; Ravichandran, 2005).
Ces déterminants seront également abordés ultérieurement dans la section dédiée aux facteurs

explicatifs de I’adoption des technologies.

1-2-2-2- La théorie de I’adoption de I’innovation de Gallivan(2001)
Le modele suivant, abordé dans le cadre de cette recension des écrits, est celui de 1’adoption

de Dl’innovation (TIA), proposée en 2001 par Gallivan. Contrairement au Technology
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Acceptance Model (TAM) qui met 1’accent essentiellement sur 1’utilisateur potentiel de la
technologie, le mod¢le de TIA insiste sur le processus de décision conduisant a 1’adoption ou
non de la technologie et les acteurs qui y sont impliqués. Ce processus est structuré en deux
étapes :

= La décision primaire d’adoption au niveau stratégique, étape au cours de laquelle une

sélection et une évaluation de la technologie sont effectuées ;

* Une décision secondaire d’adoption qui consiste a adopter la technologie et a répandre
son utilisation au sein des différents membres de 1’organisation (Gallivan, 2001 ;
Bruno Rossi et al., 2011). Il importe cependant de mentionner que ces deux étapes ne
sont pas nécessairement alignées (Bradford et Florin, 2003 ; Straub et al., 1995 ;
Legris et al., 2003 ; Rossi et al., 2011), puisqu’une décision d’adoption d’une
technologie peut étre prise a la premiére étape, et qu’a la seconde étape, des barricres
techniques et/ou sociales pourraient stopper le processus d’adoption (Cooper et al.,

1990 ; Sharp, 2007 ; Bruno Rossi et al., 2011).

1-2-2-3- La théorie du comportement planifié d’adoption technologies d’Ajzen (1985)
Le dernier modéle a étudier dans le cadre de cette recension des écrits est celui du

comportement planifi¢ (TPB) d’Ajzen (1985). Le TPB est dérivé de la théorie de 1’action
raisonnée (Fishbein et Ajzen, 1975 ; Ajzen et Fishbein, 1980 ; Ajzen, 1991) et qui, a la base,
traite des intentions sous-jacentes a un comportement en général (Fishbein et Ajzen, 1975). Il
a été sollicité par plusieurs auteurs pour expliquer la décision d’adoption des technologies par
les organisations (Davis et al., 1989 ; Scannell et al., 2012). Le TPB postule que trois
croyances indépendantes conduisent a 1’adoption d’un comportement donné : 1) les croyances
comportementales concernant les résultats ou les impacts potentiels résultant du
comportement en question et qui conduisent a une attitude positive ou négative a 1’égard de ce
comportement; ii) les croyances normatives concernant les attentes des référents essentiels, ce
qui influence la norme subjective percue (la pression sociale) du décideur, pour s’engager ou
non dans ce comportement; et iii) les croyances de contrdle relatives a I'évaluation des
facteurs qui favorisent ou entravent potentiellement 1'adoption d’un comportement, ce qui
prédira le niveau relatif du contrdle comportemental percu (Fishbein et Ajzen, 1975; Ajzen,
1991).

Donc, de maniere générale, appliqué au cas de 1’adoption d’une nouvelle technologie, ce
modele suggére qu’une attitude favorable de la part de ’utilisateur potentiel a I’endroit de la

technologie en question, des référents sociaux qui sont également en faveur de I’adoption de
|
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cette technologie, couplés a un degré élevé du contrdle de 1’utilisateur potentiel, c’est-a-dire la
perception de sa capacité a maitriser la nouvelle technologie et a I’intégrer de maniére
efficace dans ses activités quotidiennes, augmentent la probabilité d’adoption de cette
technologie (Fishbein et Ajzen, 1975; Ajzen, 1991).

Récemment, Scannell et al. (2012) ont utilisé le modele TPB pour expliquer la décision
d’adopter les technologies de pointe dans le secteur manufacturier aux Etats-Unis. lls ont
montré que I’intention d'adopter une nouvelle technologie peut étre prédite en prenant en
compte la perception qu’une activité innovatrice est souhaitée, supportée par des normes
Sociales, et qu’elle est facile a utiliser par les adoptants potentiels.

Tableau 1 : Quelques théories de I'adoption et leurs principaux apports et limites.

o | Auteur/ Les i
Théorie /Modele ] Les avantages i o Extension
Année inconvénients

Avec l’intégration
des cing dimensions|. Ce modéle
de Rogers, et son|n’ajoute pas de

La théorie de| Moore [rapprochement et la|concepts

diffusion de et compactibilité nouveaux, ne N
. Non
I’innovation : Benbasat |prouvés avec le|fait qu’intégrer
IDT (1991) [TAM, ce fait que ce|des concepts et
modéle est|des dimensions
applicables  dans | existants.
divers contextes
Structuration du
modéle décisionnel |. L’étude de
o en deux étapes ; Gallivan(2001)
La théorie .
' Intégration des|n’a pas encore
d’adoption  de ) o ‘ )
. ' Gallivan | caractéristiques fait ’objet [. Non
I’innovation : o .
TIA (2001) individuelles et | d’extension
aussi des facteurs|pour en dégager
techniques ou | les limites
sociaux.

Source : Khalil Rahaiem, 2014
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CONCLUSION
Ce chapitre a présenter la problématique et la conception théorique de I'étude.
Les hypothéses relatives aux objectifs de I'étude sont : « Le revenu des ménages et le niveau
d’éducation influencent positivement I'adoption du gaz domestique dans la commune
d'’Abomey-Calavi » et « La proximité et la taille de ménage influencent indirectement
I’adoption du gaz domestique dans la commune d’ Abomey-Calavi ».
L'exploitation du questionnaire d'enquéte et du guide d'entretien ont permis de collecter les

données necessaires a la verification des hypotheses de I'étude.

|
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CHAPITRE 2 : CONTRIBUTIONS EMPIRIQUES ET
METHODOLOGIE DE L’ETUDE
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INTRODUCTION

Ce chapitre met en exergue les contributions empiriques et la méthodologie de recherche
Al est organisé en deux sections également a savoir : la premiére section, les contributions
empiriques et la deuxieme section, caractéristiques du milieu d'étude et méthodologie de
recherche. De facon détailler, la seconde section aborde les caractéristiques du milieu d’étude
a savoir : origine du milieu d’étude, le milieu physique, le milieu humain et les activités de la
commune d’Abomey-Calavi ensuite la méthodologie de 1’étude qui regroupe les points
suivants : population cible, le mode d’échantillonnage, la collecte des données, la description

des variables et les clefs de verification des hypotheses.

2-1- CONTRIBUTIONS EMPIRIQUES

Dans le paysage economique, de Schumpeter a Christensen, voici quelques tétes

chercheuses céleébres qui ont donné a 1I’innovation ces lettres de noblesse, en conceptualisant
les moteurs de la créativité et les conditions de sa réussite.
L’importance prise par I’innovation dans le débat économique et dans les stratégies
d’entreprise apparait aujourd’hui comme une évidence. Pourtant, méme si la problématique
était déja présente chez les péres de la science économique, Adam Smith et surtout David
Ricardo, il a fallu attendre la fin du XIX® si¢cle avec Joseph Schumpeter, pour qu’elle trouve
son nom et soit analysée tant que telle.

L’omniprésence qui la caractérise est encore plus récente, étant tres liée a 1’essor des
nouvelles technologies a partir des années 70. En 1962, Rogers publie son grand ouvrage, la
diffusion des innovations, qui, depuis, a été rééditée une demi-douzaine de fois. Sa these est
que la vitesse de diffusion d’une innovation dépend moins de son domaine que du nombre et
de I’influence des gens qui I’adoptent en premier (voir aussi la Dataviz p.18). Elle varie aussi
beaucoup en fonction de sa compactibilité avec la culture dominante a un moment donné,
dans un pays ou dans un groupe donné. Tous ces €léments peuvent selon lui se résumer dans
des courbes statistiques qui permettent de prévoir le temps que mettront certaines a se
diffuser.

Au niveau des déterminants technologiques, on retrouve des analyses semblables avec
I’étude des caractéristiques de la technologie sous 1’angle de I’ergonomie fonctionnelle avec
des notions clés prédictives de 1’appropriation fonctionnelle (serviabilité, utilité, utilisabilité ;
cf. Barcenilla & Bastien ; Tricot, Plégatsoutgos, Camps, Amiel, Lutz, & Morcillo, 2003). Ces

différences de caractéristiques ont des incidences fortes dans le traitement cognitif opéré par
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les utilisateurs qui vont engendrer des comportements et des attitudes plus ou moins
favorables de leur part (cf. Markus , 1994 ; Rudy, 1996). Enfin d’autres études (Mowday,
Porter & Steers, 1982 ; Meyer & Allen, 1984 ; Mathieu & Zajac, 1990) se sont plus intéresses
au profit des utilisateurs (&ge, ancienneté, niveau de formation, etc.) comme variable
prédictive de 1’adoption technologique.

En effet, plusieurs variables comme, le niveau d’éducation, le Revenu de ménage, la
source de I’information, la proximité, etc. influencent I’adoption du gaz domestique.
Si I’adoption des nouvelles technologies en agriculture peut étre influencée par 1’ensemble
des facteurs précités, il est important de prendre en compte le réle que pourraient jouer les
agents en charge de la vulgarisation de 1’outil technologique (Feder et al. 1985).
Les nouvelles technologies agricoles comme toute innovation comportent un certain degré de
risque et d’incertitude. Le risque ou I’incertitude modifie profondément le comportement du
sujet économique. L’adoption des nouvelles technologies nécessite que 1’exploitant accepte
un certain niveau de risque et d’incertitude. Ensuite, ce sont ceux qui ont une certaine sécurité
économique qui se permettent de prendre des risques et une certaine position sociale comme
les leaders par exemple. Les autres semblerait-il en fonction des résultats de ces derniers. Il
serait possible de décomposer encore ce dernier groupe en fonction des caractéristiques
économiques et comportementales. Toute adoption pose probléme de la prise de décision en

univers incertain (Nkendah, 2000).

2-1-1- Les facteurs d’adoption d’une innovation technologique

Pour Alene et Manyong (2006), plus la distance maison-marché ou exploitation-marché est
élevée plus la nouvelle technologie sera inéfficiente. En effet, si la nouvelle technologie crée
des surplus qu’il faut parcourir plusieurs kilométres (Km) afin de les valoriser, la technologie
sera moins éfficace. Ainsi, I’Afrique subsaharienne qui est caractéris par des systemes de
transport peu pratiques, notamment en zones rurales, accuse une perte d’éfficacité dans
I’usage des nouvelles technologies en agriculture. Par ailleurs, une meilleure organisation des
acteurs, notamment via les outils de communication tels que les téléphones portables,
permettrait d’améliorer les pratiques marchandes afin de mieux tirer profit de I’adoption des

nouvelles technologies (Baum&ller, 2012).

2-1-2- Facteurs déterminés par le paquet technologique
On s’attend a ce que les entreprises disposant des caractéristiques les plus adéquates pour
innover tendent a innover tant en produit/procédé qu’en organisation. Un examen de

I’importance relative de ce second facteur a I’adoption conjointe, celui des caractéristiques
-
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des entreprises a été mené dans le cas Luxembourgeois (Dautel, 2013). 1l en ressort que 57%
des innovations a la fois en produit/procédé et en organisation sont adéquatement prédites sur
la base des attributs des entreprises. L’ importance des technologies de pointe a été egalement
bien reconnu dans la nouvelle politique industrielle québécoise 2013-2017 rendu publique le
10 Octobre 2013 par la ministre déléguée a la politique industrielle et & la banque de
développement économique du Québec, Madame Elaine Zakaib.

Si I’adoption d’une nouvelle technologie est conditionnée par un nombre de facteurs externes,
il convient de noter que le paquet technologique en lui-méme conditionne son adoption, via
notamment son mode d’emploi (Baumé&ller, 2012). Un paquet technologique bien formalisé
et facilement transférable aura nettement plus de chance d’étre adopté contrairement a un
paquet technologique non formel ou dont le protocole d’usage n’est pas suffisamment ¢élucidé.
Un transfert partiel du paquet technologique conduit a réduire son efficience en termes de
résultats attendus. Ce qui en compromet la diffusion & une large échelle (Alene & Manyong,
2006). Le codt de la technologie occupe aussi une place de choix dans les décisions
d’adoption. Pour qu’un agriculteur rationnel décide d’adopter une nouvelle technologie, il
faudrait que le rapport avantage/colt soit favorable (Croppenstedt et al. 2003 ; Foster &
Rosenzweig 2010). 1l faut, tout de méme, noter que ce rapport ne suffit pas a lui seul dans un
contexte de décision d’adoption. Si la nouvelle technologie est, par exemple, trop codteuse en
investissements, la probabilit¢é d’adoption sera faible malgré un rapport avantage/colt
favorable, étant donné les contraintes financiéres des agriculteurs (Suri 2011) surtout dans un
contexte d’absence de systéme institutionnel de financement. L’intervention de 1’Etat a ce
niveau serait appréciable (subventions et/ou crédits, appui et accompagnement), afin
d’amener dans notre cas les ménages et restaurants a adopter la nouvelle technologie. Cette
intervention serait d’autant plus importante en début de diffusion de 1’outil technologique ou
les consommateurs sont, le plus souvent réticents. Cette réticence est généralement expliquée

par la méconnaissance de I'outil technologique et de sa portée.

2-1-3- Les quatre phases de I’adoption par les utilisateurs

Au niveau des individus, le déroulement de 1’adoption dans le temps est ici décomposé en
quatre phases :

. La connaissance : I’individu est exposé a I’innovation, il réagit en fonction de son profil
personnel et du systéeme social dans lequel il évolue ;

. La persuasion : c¢’est I’étape cruciale du modele de E. Rogers, celle ou I’individu amorce une
prise de position au sujet de I’innovation, il réagit ici en fonction de cinq grandes

|
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caractéristiques de I’innovation ;
. La décision : I’individu s’engage dans des activités d’utilisation/évaluation, lui permettant
d’adopter ou de rejeter I’innovation ;
. La confirmation : I’individu tente d’obtenir des informations venant, a posteriori, renforcer
son choix.
Le modele met surtout ’emphase sur la phase cruciale de la PERSUATION, au cours de

laquelle cinqg principaux attributs définissent les caractéristiques percues d’une innovation :
* Son avantage relatif en terme économique et social ;
* Sacompatibilité avec les valeurs du groupe d’appartenance ;
* Sacomplexité ;
* Lapossibilité de la tester ;

* et lavisibilité pour montrer les résultats aux autres.
Le grand succes de ce modéle (Valente et Rogers 1995) tient bien sir a la facilité avec
laguelle on peut alors faire des recommandations, notamment pour chacune des cing

caractéristiques entrainant la persuasion.

2-1-4- Les facteurs endogénes qui facilitent I’adoption

Les facteurs endogenes correspondent aux caractéristiques intrinséques du produit ou service
qui influencent la vitesse de diffusion de I’innovation. Ils dépendent donc : de la qualité du
produit et ses caractéristiques techniques d’une part ; et de la pertinence du mix marketing
établi pour introduire le produit innovant sur le marché d’autre part.

Everett Rogers a ainsi identifi¢ cinq qualités qui déterminent le succes de la diffusion d’une
innovation, et qui expliquent entre 49 et 87% de la variation de I’adoption de nouveaux
produits.

L’avantage relatif correspond a la perception par les consommateurs que I’innovation est
meilleure ou plus performante que les solutions existantes. Cette « performance » est mesurée
sur les attributs de 1I’innovation qui compte pour les consommateurs comme le gain financier
ou le prestige social. Ce facteur est trés lié a la perception particuliére et aux besoins de
chaque groupe de consommateurs.

La compatibilité de I’innovation avec les valeurs et pratiques existantes des consommateurs
potentiels influence également la rapidité d’adoption d’une innovation. Elle correspond au
degré d’adéquation entre les valeurs et les pratiques des consommateurs potentiels et celles
nécessaires a 1’utilisation de I’innovation.

La simplicité et la facilité d’utilisation de 1’innovation que pergoivent les consommateurs
-
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potentiels peuvent également représenter un frein ou un catalyseur a sa diffusion. En effet,
une innovation qui nécessite un apprentissage sera plus lente a se diffuser que si elle ne
requiert pas le développement de compeétences spécifiques.

La possibilité d’essayer 1’innovation peut faciliter son appropriation par les consommateurs

potentiels.

2-1-5- Sensibilisation et role des réseaux sociaux

La sensibilisation et la circulation de I’information ont un rdle a jouer dans les décisions
d’adopter une nouvelle technologie en agriculture (Baum&ller , 2012). Probablement que les
ménages d’Afrique Subsaharienne n’utilisent pas ou peu les nouvelles technologies en raison
du manque de sensibilisation et/ou de la méconnaissance de 1’existence de ces nouvelles
technologies (Udry 2010).

A travers la sensibilisation et I’échange d'informations, les ménages pourront étre de plus en
plus informés de ’existence d’une éventuelle nouvelle technologie, ce qui augmenterait la
proportion des ménages et restaurateurs potentiellement candidats pour son adoption.
Toutefois, il convient de noter que le taux d’adoption peut augmenter ou diminuer en fonction
des informations recues par les consommateurs et qui peuvent comporter une dose non

négligeable de désinformations (Conley & Udry 2010).

2-1-6- Facteurs relatifs aux caractéristiques socio-économiques des ménages

Les caractéristiques socioéconomiques des ménages en Afrique Subsaharienne pourraient
influencer leur décision d’adoption des nouvelles technologies. Parmi ces caractéristiques
socioéconomiques, nous pouvons citer le capital humain (Kebede et al. 1990 ; Croppenstedt et
al. 2003 ; Chirwa 2005), la taille du ménage (Croppenstedt et al. 2003), le genre (Chirwa
2005), le degré d’aversion au risque (Kebede et al.1990), I’age (Alene & Manyong 2006) , le
patrimoine familial (Lambrecht et al. 2014), la distance domicile-exploitation ou domicile-
marché (Hailu et al. 2014), le capital social acquis via les réseaux sociaux (Bandiera & Rasul

2006) et le contact avec les agents de vulgarisation technologique (Lambrecht et al. 2014).
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2-2- CARACTERISTIQUES DU MILIEU D'ETUDE ET METHODOLOGIE DE
L’ETUDE

2-2-1- Caractéristiques du milieu d'étude
2-2-1-1- Population cible

Abomey-Calavi (a ne pas confondre avec Abomey) est une ville du sud Bénin, chef-
lieu de la commune du méme nom. Elle a été fondée au XVlle siécle. Elle est alors une
extension d'’Abomey et du Royaume de Dahomey. Elle a été établie prés de Cotonou, afin de
faciliter les échanges commerciaux. La ville a officiellement un dirigeant depuis 1906,
nommé Blaud, alors commis des affaires indigénes .Elle est située a 18kilometres au Nord de
Cotonou, la capitale économique du Bénin. Avec plus de 700.000 habitants en 2013, elle est
la deuxiéme Commune la plus peuplée du Bénin, juste apres Cotonou.
Abomey- Calavi est situé sur un plateau de terre avec des cotés sablonneuse. La ville est
délimitée au Nord par la commune de Zé,au Sud par une lagune et par extension I'Océan
Atlantique ,a I'Ouest par la commune de Tori Bossito,a I'Est par le Lac Nokoué et la
commune de S6- Ava.

La commune d'Abomey-Calavi compte environ 145.510 ménages (INSAE, RGPH4-
2013) réparti en neuf (09) arrondissements. L'arrondissement de Godomey seul compte
58.491 meénages soit 40,19%, AKASSATO compte 12.868 ménages soit 8,84%, GLO-
DJIGBE compte 5.694 meénages soit 3,91%, HEVIE compte 13.657 ménages soit 9,14%,
Togba compte 15.516 ménages soit 10,66%, OUEDO compte 5.849 soit 4,02%, ZINVIE
compte 3.468 ménages soit 2,38% et KPANROUN compte 2.105 ménages soit 1,44%.
De plus la commune d'Abomey-Calavi est la deuxiéme ville la plus peuplée du pays aprés
Cotonou selon le Recensement Général de la Population et de I'habitat (INSAE, RGPH4-
2013).

Tableau 2: Source de I’échantillonnage des enquétes de la commune.

N° Arrondissements Nombre de ménages Poids
démographique en %

1 Godomey 58 491 50,63

2 Abomey-Calavi 27 862 24,12

3 Togba 15516 13,43

4 Hévié 13 657 11,82

Total 115 526 100

Source : INSAE RGPH4-13
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2-2-1-2- Milieu Physique
La commune d'Abomey-Calavi située dans le departement de I'Atlantique, a I'est des
communes de Cotonou et de S6-Ava, est limitée au Nord par la commune de Zé, au Sud par
l'océan Atlantique et a l'ouest par les communes de Tori-Bossito et de Ouidah. D'une
superficie de 650 Km?, elle est marquée par un climat subéquatorial caractérisé par deux
saisons pluvieuse et de deux saisons seches avec une pluviométrie de 1200mm et se
décompose comme suit:
* 700 a 800 mm pour la grande saison ;
* 400 a 500 mm pour la petite saison.
Le réseau hydrographique est constitué essentiellement de deux plans d'eau que sont le Lac
Nokoué et la lagune Cotiere, des marais, des ruisseaux et des marécages. Tout cela lui offre
des potentialités touristiques et halieutiques.
Les terres cultivables sont estimées a 464,5 Km?. Le couvert végétal de la commune varie
selon les fasciés traversés.
Ainsi,on y rencontre la mangrove a palétuviers et des cocoteraies dans la zone cotiére, une
savane dégradée sur ce plateau avec une domination de la jachére a palmier a huile, et un
groupement herbeaux dans les marécages et le long des berges du Lac Nokoué.
Source: Monographie d'’Abomey-Calavi, AFRIQUE CONSEIL,Mars 2006

2-2-1-3- Milieu Humain
Les données démographiques

Le recensement général de la population en 2015 indique pour la commune d'Abomey-Calavi
700.000 habitants. Les femmes représentent 51,37% de la population totale de la commune.
Elle s'établit sur 539 Km? & proximité de Cotonou la capitale économique de notre pays, et
ayant un accés au Littoral de I'Océan Atlantique. D'une densité moyenne de 1010 hab/Km?.
Cette population est inégalement répartie dans les neuf arrondissements.

L'arrondissement de Godomey concentre a lui seul plus de la moitié de la population de toute
la commune. Par contre, les arrondissements de Togba et de Kpanroun sont les moins
peuplés. La croissance démographique est de 5,84% en milieu urbain et de 2,89% en milieu
rural. La commune d'Abomey -Calavi subit aujourd'hui I'influence de la population de
Cotonou, la capitale economique. En effet, I'exiguiteé du site de Cotonou et sa forte population
conduit a une extension vers Abomey-Calavi.

L'ethnie dominante dans la commune est le Aizo, mais les migrations récentes ont permis

I'installation d'autres ethnies comme les Fon, les Toffin, les Yoruba, les Nagot,les Goun et
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autres.

Les religions les plus pratiquées sont le christianisme, les religions traditionnelles, 1’islam et
autres .Les données relatives a la répartition de la population par sexe par arrondissement
doivent compléter ces analyses. L'analyse des mouvements de la population, principale acteur
de développement de la commune, montre que la commune connait les deux flux .Les jeunes
quittent les contrées rurales pour diverses raisons (scolarisation, I’apprentissage, la recherche
d'emploi, etc...) pour la ville et les arrondissements comme Calavi centre, Godomey et bientot
Glo-Djigheé. Le trop plein de Cotonou se déverse sur Calavi centre et Godomey et environs.
La population de I'économie de la commune devient indispensable pour éviter la proliférarion
des centres de banditisme.

Tableau 3 : Répartition des effectifs par arrondissement de la commune d'Abomey-Calavi.

N° | Arrondissements | Nombre | Total Masculin | Féminin | Taille des
de ménages
ménages

1 Akassato 12 868 61 262 29 968 31294 4.8
2 Godomey 58491 | 253 262 123 83 129 429 4,3
3 Glo-Djighé 5 694 28103 13716 14 387 4,9
4 Hévié 13 657 67218 32 803 34 415 4,9
5 Kpanroun 2105 9679 4725 4 954 4,6
6 Houédo 5849 27 522 13 589 13933 4,7
7 Togba 15516 73 331 36 370 36 961 4,7
8 Zinvié 3 468 18 157 8 756 9401 5,2
9 Abomey-Calavi 27 862 117824 | 59814 58 010 4,2

Source : INSAE, RGPH4-2013
2-2-1-4- Les activités économiques

Les habitants de la commune d'Abomey-Calavi menent plusieurs activités dans différents
secteurs tels que : l'agriculture, I'élevage, la péche, le commerce, l'artisanat, le transport et la
communication, I'exploitation de bois de feu, la transformation de produits et 1’industrie, le

tourisme et I’hétellerie.

2-2-2- Méthodologie de I’étude
Dans un travail de recherche, la méthodologie suivie s'avere importante pour la fiabilité de

la crédibilité des resultats. Elle se définit comme I'ensemble des démarches entreprises pour la
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collecte des informations, des données et leur traitement en vue de produit des résultats qui

permettent d'atteindre des objectifs fixés et vérifier les hypothéses.

2-2-2-1- Mode d'échantillonnage
L'échantillonnage par graphe a été choisi et a été raisonné. Les graphes sont ici les

différents arrondissements. L'enquéte a été effectuée dans quatre (04) arrondissements que
sont: Godomey; Calavi; Togba et Hevié. Compte tenu également de niveau de développement
des arrondissements de Godomey et Calavi, plus de ménages ont été enquété dans ces deux
arrondissements. Dans chaque arrondissement, une priorité a été accordée aux quartiers
centraux de forte population. Le nombre de ménages enquété par arrondissement est présenté
dans le tableau suivant.

Tableau 4 : Echantillonnage des arrondissements de la commune.

Arrondissement Total des enquété par | Poids démographique en %
arrondissement

Godomey 40 50,63

Calavi 30 24,12

Togba 10 13,43

Hévié 10 11,82

Total 90 100

Source : Nos propres investigations (2020)

2-2-2-2- Outils de collecte et description des variables
La collecte des données sur le terrain a été faite sur la base d'un guide d'entretien

(ANNEXE 1) et d'un questionnaire (annexe 2)
Le guide d'entretien a été administré aux distributeurs agréés des gaz domestique (stations:
ORYX, BENIN PETRO GAZ et Pro Gaz) tandis que la collecte des informations s'est faite
aupres des ménages grace aux questionnaires. Nous avons mené l'enquéte de facon
discontinue afin d'administrer le questionnaire et le guide d'entretien aux groupes cibles
retenus. Toutefois, aprés cette phase, des descentes sporadiques ont été faites jusqu'a la
finalisation du document soit pour des compléments d'information soit pour la vérification
d'information.

La recherche documentaire, quant a elle, elle a été réalisée a partir de la documentation
dans la médiathéque FASEG de I'UAC, la Bibliotheque Universitaire de 'UAC et surtout la
base des informations tirées sur internet.

Le modeéle logit binaire a été utilisé pour déterminer les variables socioéconomiques
I ———
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ayant une influence sur l'adoptant du gaz domestique. La situation de référence choisie est

celle ou la variable dépendante « ADOPTION » prend la valeur un (1) si le consommateur

adopte la technologie et zéro (0), sinon.

Variable expliquée est l'adoption (ADOPTION). Dans ce modele, lI'adoption est

représentée par le code (adoption) et est supposée divisible.

Variables explicatives du modele

Age : L'age du chef ménage a une incidence sur la probabilité d'adoption du « gaz
domestique ». Les ménages plus agés ont plus de difficultés a exercer un effort
physique pour la cuisine. A cet effet, ’age pourrait avoir une incidence positive sur

I'adoption du « gaz domestique ».

Le signe théorique attendu est ambig(ie.

Ethnie (ETHNIE) : L'attachement aux cultures par certaines langues les améne a étre

réticentes aux nouvelles technologies.

Le signe attendu est positif.

Niveau d'Education du Chef Ménage (NECM): La variable Niveau d'éducation
signifie que le consommateur a un niveau intellectuel élevé. En théorie, I'éducation
permet aux consommateurs d'étre mieux informés sur les avancées technologiques en
cours et de développer un godt pour l'adoption de nouvelles technologies. Un effet
positif de cette variable est attendu.

Revenu du Chef Ménage (REVCM): Le revenu du chef ménage représente le salaire
que ce dernier percoit par mois. Il est plus incité a adopter le « gaz domestique ».
D’autant que son revenu est plus en plus élevé. Pour qu'un agriculteur rationnel décide
d'adopter une nouvelle technologie, il faudrait que le rapport avantage/Colt soit
favorable (Croppenstedt et al 2003;Foster & Rosenzweig 2010). Aucune entreprise
rationnelle ne peut acheter un appareil que lui colte cher que ce qu'il lui rapporte en
termes de bénéfice. Le signe attendu est positif.

Taille du Ménage (TMEN) : La taille joue un réle important car elle diminue la
probabilité d'adoption quand le nombre de personnes dans le ménage augmentent. Le
signe attendu est négatif.

Sources de I'information (SOURCEINFO): L'information est une piece maitresse dans
I'adoption d'une technologie. Plus, les consommations sont informées, plus ils sont
ouverts a l'adoption des technologies. Si I'adoption des nouvelles technologies en

agriculture peut étre influencée par I'ensemble des facteurs précites ; il est important
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de prendre un compte le rbéle que pourraient jouer les agents en charge de la
vulgarisation de I'outil technologique (Feder et al 1985). Un effet positif de cette

variable est alors attendu.

= Profession du Chef Ménage (PROFCM): Les meénages qui ont une catégorie

socioprofessionnelle élevée ont un revenu mensuel élevé pouvant leur permettre de
faire face a certaines grandes dépenses comme I'achat du gaz bouteille 12kg ou la

petite bouteille de 6kg.

Le signe attendu serait positif.
= Durabilité de combustion (DUR): La durabilité du gaz butane au cours de l'utilisation

peut affecter positivement l'adoption. Le signe théorique attendu serait positif.

= Proximité du Gaz Domestique (PGD) : Le lieu d'approvisionnement en gaz
domestique par les ménages peut avoir d’influence sur I'adoption de ce dernier. Plus le
lieu d'approvisionnement des ménages en gaz sont proches d'eux, plus ils auront

I'amabilité de 1’adopter. Le signe de cette variable est positif.

Suivant les variables retenues, le modele d'estimation prend la forme suivante :
Les caractéristiques des variables explicatives pour les analyses sont consignées dans le
tableau suivant

Tableau 5 : Variables explicatives du modéle logit.

N Nom des variables | Abréviations Modalités Signes attendus
1 Age Age - +/-
2 Niveau NECM O=lllettré +
d’Education 1= Alphabétisé
2= Primaire
3=Secondaire
4=Universitaire
3 Taille du Ménage TMEN TAIM -
4 Revenu du | REVCM - +
Ménage
5 Source SOURCEINFO 1= Foire +
d’information 2= Mass-Média
3= Ami
4= Parents
5= Réseau sociaux
6= Autres
6 Ethnie ETHNIE 1= Adja +
2 Fon
3= Mahi
4= Goun
5= Autres
7 Profession du | PROFCM 1= Salarié +
Chef du Ménage 0= Artisans
2= Autres
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8 Durabilité DUR 0 = Deux +
semaines

1 = un mois
2= Deux mois
9 Proximité PGD 0= a coté -
1=1Km

2= 2km

3=Plus de 5 km

Source : Nos propres investigations (2020)

2-2-2-3- Outils d'analyse et clefs de vérification des hypotheéses
Cette partie concerne 1’outil d'analyse et clefs de vérification des hypothéses de 1'é¢tude

Conformément a I’option méthodologique, nous utiliserons des données qualitatives et
quantitatives qui seront analysées par le logiciel Stata.13 a travers une régression logistique
dont la variable a expliquer est ADOPTION (I’adoption du gaz domestique). La base de
sondage de I’enquéte repose sur les ménages de la ville de Calavi. Dans cette commune,
I’échantillon a concerné les ménages. Cette collecte des données s’est déroulée en Décembre
2020 en operant une typologie des ménages élaboree en lien avec la vulnérabilité et I'adoption
du gaz domestique. Les données ont été collectées suivant le guide d'entretien et 1I’enquéte
individuelle de ménage semi structuree.

L’enquéte ménage a concerné les chefs de ménage adoptant le gaz domestique ou non.
Les données collectées ont regroupé :(i) les caractéristiques socio-économiques des ménages ;
(ii) les indicateurs de la vulnérabilité ;(iii) les indicateurs de 1’adoption des technologies, (iv)
et la proximité du gaz domestique au niveau des méenages.

Les données ont été saisies a 1’aide du logiciel Excel et ont été analysées avec le logiciel
STATA. 13.
Modele conceptuel
Plusieurs études empiriques ont étudié 1’adoption des innovations agricoles (Nkamleu et
Coulibaly, 2000 ; Andésina et al., 2000 ; Kini, 2007 ; Koutou, 2007). La revue de la littérature
sur les études d’adoption des innovations permet de distinguer trois types de modeles
fréquemment utilisés pour analyser la décision d’adopter une technologie agricole : les
modeles de probabilité linéaire, logit et probit. Les modeles de probabilité linéaire présentent
des inconvénients car la probabilité peut souvent dépasser 1. Quant aux modeles logit et
probit, ils sont souvent utilisés dans la plupart des études d’adoption.
Dans cette étude, la modélisation économétrique avec un modele logit comme outil d’analyse
a ¢été utilisée parce qu’il a été jugé appropriée dans la spécification des relations entre la
décision d’adopter et les facteurs déterminants de I’adoption. On suppose en effet que
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I’adoption du gaz domestique par les ménages tirés suit une loi logistique.
La décision d’adoption du gaz domestique résulte d’un calcul économique cott-bénéfice par
les ménages. Avant de décider, le consommateur compare le coit d’acquisition de la
technologie par rapport au gain qu’ils peuvent réaliser en adoptant la technologie. Le cotit et
le gain sont des informations privées détenues par le producteur. Lorsque nous considérons
une variable qui puisse prendre en compte les informations privées détenues par le
producteur, une telle variable est qualifiee de variable latente et est continue :
Y= BXiti 1)
Avec B= le vecteur des paramétres a estimer X; représente les variables explicatives & les termes
d’erreur.
On a les cas suivants :
Si Y* >0 ; alors le consommateur adopte la technologie, donc yi=1
Si Y*<0, alors le consommateur n’adopte pas la technologie, yi=0
Considerons le cas ou le consommateur adopte la technologie (yi=1)
Alors la probabilité p est donné par :
P(yi=1) signifie p(Y* >0)= p(p* Xi+ &>0)
Alors p(&i>- B’ X)=F(p’ X) (2)
On fait I’hypothese que les erreurs i sont indépendantes et identiquement distribués Suivant
la loi logistique : La modélisation logistique de y en fonction P variables explicatives (X1, X2
Xp) et de p+1 paramétres a estimer  (Bo ; P1.......; Bp) est :
el +30_, B X;
1+ef + 3P B X

P (y =1/X, =x. X, = Xy, Xp = xp) = )

De (4), la fonction de lien logistique devient :

p
Logit (7 = 1/X; =x) = fo+ ) frxi=T,n ()
i=1

En introduisant le terme d’erreur, on obtient ce modéle économétrique suivant :
Logit (y=1/ Xi=x; ) i=1,n)= Bo+ Pux; +Paxy +---—+ Ppx,, +&i (%)
Suivant les variables retenues dans le tableau des variables explicatives du modele logit, le

modele d’estimation (6) prend la forme suivante :

ADOPTOIN =Bo:f1 AGE +B2 NECM+ Bs REVCN+Bs SOURCEINFO+ Bs TMEN-+Be
PROCM+B7 DUR+ Bg PGD+B9 SEXE+B10 ETHNIE+ &
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Avec Bj (1I=1;2;3:;4;5;6,;7:8;9;10) les coefficient des variables explicatives et Bo la

constante du modele régression et & est le terme d’erreur.

H1 : Le revenu des ménages et le niveau d’éducation influencent positivement I'adoption du
gaz domestique dans la commune d'Abomey-Calavi.

Pour vérifier cette hypothese de notre étude, nous avons élaboré un questionnaire dont
I'objet est de voir si les ménages ayant un revenu et un niveau d’éducation plus élevé adoptent
plus le gaz domestique que les ménages ayant un revenu et un niveau d’éducation moins élevé
ou faible. Si les coefficients de ces deux variables se révélent positifs a la fin des estimations,

alors notre premiere hypothese sera validée.

H 2 : La proximité des points de vente du gaz domestique et la taille des ménages influencent
indirectement 1’adoption du gaz domestique.

Pour vérifier cette hypothese de notre étude, nous avons élaboré un questionnaire dont
I'objet était de voir si la proximité des points de ventes du gaz domestique influence I'adoption
de ce dernier.

Si les signes des coefficients de ces variables se révélent négatif a la fin des analyses, notre

deuxiéme hypothese sera validée.

Difficultés rencontrées et Limites
Les difficultés auxquelles nous avons été confrontées lors de notre étude ont, entre autres,
pour nom :

o L’indisponibilité de certains enquétés a se préter a nos questions du fait du

nom de leur agenda ;
o Laréticence de certains enquétés ;
o Le seuil de confidentialité de certaines personnes ;
o La crainte d'un usage a des fins politiques des informations ;
o Les moyens financiers trés limité dont nous disposons.

Toutefois, ces difficultés n'affectent en rien la crédibilité des résultats de recherche

consignés dans le présent document.
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CONCLUSION
Ce chapitre a présenter les contributions empiriques et la méthodologie de recherche. Dans
la partie méthodologie nous avons présenté le milieu de notre étude. Cependant, nous avons
utilisé le modele logit pour analyser les données collectées au cours de notre enquéte afin de
veérifier nos hypotheses d'étude. Ce chapitre nous améne a aborder les caractéristiques de la
ville d’Abomey-Calavi, qui se positionne deuxiéme ville peuplée du pays apres la ville de
Cotonou, la capitale économique du Bénin. Le dernier chapitre nous permettra de valider nos

hypotheses d’étude.

|
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CHAPITRE 3 : ANALYSE DES RESULTATS ET DISCUSSIONS
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INTRODUCTION

Ce chapitre aborde les résultats de I'enquéte et les interprétations qui découle de
I'application des modalités de vérifications de l'effet du revenu sur l'adoption du gaz
domestique dans la commune d'Abomey-Calavi et de comment la proximité du gaz
domestique améliore la probabilité d'adoption de ce dernier. Des suggestions sont faites a la
suite en fonction des résultats et interprétations. Cette partie met en exergue aussi les pistes de
recherches futures.

3-1- ANALYSE DES FACTEURS AYANT UNE
L’ADOPTION DU GAZ DOMESTIQUE.

INFLUENCE DIRECTE SUR

L’objet de cette section consiste a vérifier la premiére hypothése selon laquelle : « le revenu et

le niveau d’éducation influencent positivement I’adoption du gaz domestique ».

Les résultats qui en découlent se présentent comme suit : il ressort de 1’analyse du tableau n°6
que le revenu mensuel moyen des ménages est compris entre 30000 FCFA et 260000 FCFA.
L’analyse inter-statut d’adoption révele que les adoptants du gaz domestique ont un revenu
moyen de 136555,5 FCFA alors que chez les non-adoptants, revenu moyen est de 56800
FCFA. Le prix du gaz moyen étant de 35000FCFA, ceci explique le fait que la machine ne
soit pas accessible a toutes les bourses. Ce résultat implique que les adoptants ont un revenu
plus élevé que les non-adoptants. La différence entre les deux moyennes de revenus
(96677,78 FCFA) est significative au seuil de 1%. Alors, nous pouvons conclure a partir de
ces résultats du test t de Student que les adoptants ont un Revenu plus élevé que les non-
adoptants.

De plus, I’estimation logistique (Annexe 3), nous a permis de constater que la variable
revenue est corrélée positivement avec I’adoption. C’est a dire, le revenu du ménage influence
positivement et significativement 1’adoption au seuil de 5 %.

Tableau 6: Répartition des enquétés selon le revenu mensuel

Revenu mensuel du chef

ménage Moyenne | Ecart-type Minimum | Maximum
Adoptants = 45 136555,6 |6250,62 80000 200000
non-adoptants=45 56800 4437,569 30000 260000
Ensemble N=90 96677,78 |53994,45 30000 260000
Différence=79755,58FCFA 0,0000***

Source : Nos propres investigations (2020). ***=Probabilité significative a 1%
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En ce qui concerne le niveau d’éducation des enquétés, il ressort que la majorité (78,57%0)
des adoptants ont le niveau universitaire tandis que la plupart des non-adoptants (21,42%) ont
le niveau universitaire. Ils sont minoritaires par rapport a 1’échantillon enquété. Ce faible
niveau d’éducation pourrait influencer négativement 1’adoption du gaz domestique.
Un niveau d’éducation, plus élevé augmente donc la probabilit¢ d’adoption du gaz
domestique. Ce qui explique le fait que les plus instruits sont plus ouverts aux technologies.
La probabilité (0,0012) du test t de Student est significative au seuil de 5%, ce qui montre
qu’il y a une différence significative entre les adoptants et les non-adoptants par rapport a leur
répartition dans les niveaux d’éducation.

Tableau 7: Niveau d’éducation des enquétés selon le statut d’adoption

Niveau Total
d'éducation Non-adoptants Adoptants
. Proportion . Proportion .« | Proportion
Effectif % Effectif % Effectif %

Universitaire 6 21,42 22 78,57 28 100
Primaire 17 70,83 7 29,16 24 100
Autres 22 57,89 16 42,10 38 100
Total 45 50 45 50 90 100
Différence - |-0.8666 0,0012%**

Source : Nos propres investigations (2020). *** : Probabilité significative a 1%

D’apres ’analyse des tableaux n°6 et 7 et les résultats d’estimation par le modéle logit(voir
tableau n°16), on remarque que les variables niveau d’éducation du chef ménage et Revenu
mensuel du chef ménage affectent directement et significativement 1’adoption du gaz
domestique. D’ou, I’hypothése H1 est vérifiée.

3-2- ANALYSE DES FACTEURS AYANT UNE INFLUENCE INVERSE SUR
L’ADOPTION DU GAZ DOMESTIQUE.

L’objet de cette deuxieme section consiste a vérifier la deuxieme hypothese de notre étude qui
stipule que: «la proximité des points de ventes et la taille du ménage influencent
indirectement 1’adoption du gaz domestique ».

Les résultats qui en découlent se présentent comme suit : il ressort de I’analyse du tableau 8
que la taille moyenne des adoptants du gaz domestique est estimeée a 4,42personnes
environs. Ce résultat montre que la taille a un effet significatif sur la probabilité d’adoption du
gaz domestique. Par contre, les ménages non-adoptants sont constitués en moyenne de 3,25

personnes. Ce qui ne stimule pas 1’adoption chez ces derniers car certains ménages trouvent
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économiques le charbon quand I’effectif de la maison est élevé. La probabilité (0,0000) du
test t de Student est significative a 1%. Il existe donc une différence significative de taille du
ménage entre les adoptants et non-adoptants du gaz domestique.

Tableau 8: Taille du ménage des enquétés selon le statut d’adoption

Taille du ménage Moyenne | Ecart-type Minimum | Maximum
Adoptants = 45 5,625 3,2713793 1 15
Non-adoptants=45 3,225 1,656185 1 8
Ensemble N=90 4,425 2,84527144 1 15
Différence : 0,579760 0,0000***

Source : Nos propres investigations (2020). ***=Probabilité significative a 1%

De I’analyse du tableau 9, il ressort que la variable proximité se retrouve non significative
aprés le test t de Student qui a donné pour probabilité¢ 0,166. Cela dénote qu’il n’y a aucune
différence significative entre les adoptants et les non-adoptants du gaz domestique selon la
proximité¢ du centre de recharge du gaz domestique. L’adoption est alors en partie
indépendante de la proximité du point de recharge du gaz domestique.

Tableau 9: Répartition des enquétés selon la proximité du point de recharge du gaz
domestique

Proximité Moyenne | Ecart-type | Minimum | Maximum
Adoptants = 45 708,1111 113,2429 75 2000
non-adoptants=45 854,2222 173,5967 40 6000
Ensemble N= 90 781,1667 103,3404 40 6000
Différence : 146,1111 0,166™°

Source_: Nos propres investigations (2020). ns= non significative

Au vu de I’analyse des tableaux n°8 et 9, on conclut que les variables « taille du ménage des
enquétés et la proximité du ménage du centre de vente et de recharge du gaz domestique
affectent indirectement et significativement au seuil de 5% I’adoption du gaz domestique.
L’hypothése H2 est donc vérifiée.

Origine ethnique des enquétés
L’analyse du tableau 10 nous montre que la plupart des adoptants du gaz domestique sont en

majorité Fon (54,54%). Toutefois, cette proportion est presque la méme aussi bien chez les
non-adoptants (45,55%) que chez les adoptants (54,54%). Le résultat du test t de Student de
comparaison des moyennes a donné une probabilité (0,2581) non significative. Cette
caractéristique ne différenciant pas les adoptants des non-adoptants, pourrait alors expliquer la
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dispersion des adoptants selon 1’ethnie pour I’adoption du gaz domestique

Tableau 10 : Origine ethnique des enquétés selon le statut d’adoption

Ethnie Non-adoptants Adoptants Total
i Proportion . Proportion . | Proportion
Effectif % Effectif % Effectif %
Fon 15 45,55 18 54,54 33 100
Adja 8 53,3 7 46,66 15 100
Autres 22 52,38 25 59,52 42 100
Total 45 45 90
ns
Différence : |-0,3333 0,2581

Source Nos propres investigations (2020). ns=non significative
Catégorie socioprofessionnelle des enquétés

Des résultats du tableau 11, il ressort d’une part que la majorité des adoptants (71,87%) sont
salarié. Mais aussi les non-adoptants (28,12%0) sont salariés. D’autre part, les Catégories
socioprofessionnelles autres que les salaries dominent chez les non-adoptants (62,06%) par
opposition chez les adoptants (37,93%0). Ceci s’explique par le fait que les non-salariés sont
plus ouverts a d’autres activités simultanées génératrices de revenu pouvant leur rapporter un
montant conséquent leur permettant ainsi de faire face au cofit d’achat du gaz domestique. La
probabilité (0,0060) du test t de Student est significative a 1%. Cela signifie qu’il existe une
différence significative entre les adoptants et non-adoptants selon la répartition suivant la
catégorie socioprofessionnelle.

Tableau 11 : Catégorie socio professionnelle des enquétés selon le statut d’adoption

Profession Non-adoptants Adoptants Total
. Proportion . Proportion . | Proportion
Effectif % Effectif % Effectif %
Salarié 9 28,12 23 71,87 32 100
Autres 36 62,06 22 37,93 58 100
Total 45 100 45 100 90 100
différence: |1,5111 0,0060**

Source : Nos propres investigations (2020). *** probabilité significative a 1 %

Source de I’information des enquétés

Le tableau n°12 présente la source de 1’information des enquétés selon leur statut d’adoption.
Il ressort de ce tableau que la majorité des adoptants du gaz domestique sont en contact avec
les services de vulgarisation a travers les masses médias (81,25%0) organisées a leur intention
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d’une part et les foires (66,66%0) d’autre part. Par contre, le canal de vulgarisation le plus
courant chez les non-adoptants est la transmission de 1’information de bouche a oreille (ami)
dont le taux s’éléve a 30%o. Le résultat du test t de Student de comparaison des proportions a
donné une probabilité (0,01563) non significative. Ceci montre qu’il existe une différence

significative entre les adoptants et les non-adoptants du gaz domestique selon la répartition de

la source de I’information.

Tableau 12: Source de I’information des enquétés selon le statut d’adoption

Source Total
Jinformation Non-adoptants Adoptants
. Proportion . Proportion . | Proportion
Effectif % Effectif % Effectif %
Foire 1 33,33 2 66,666 3 100
Masse média 3 18,75 13 81,25 16 100
Ami 30 63,82 17 36,17 47 100
Autres 11 45,83 13 54,16 24 100
Différence : -0,6 0,0153***

Source : Nos propres investigations (2020). ***=Probabilité significative au seuil de 5%
Age des enquétes

Il ressort de I’analyse du tableau n°13 que I’age moyen des adoptants est de 33ans avec un
age minimum de 27 ans et celui des non-adoptants est de 34ans avec un minimum de 24 ans.
La probabilité (0,4450) du test t de Student n’est significative au seuil de 10%. Ce qui signifie
qu’il n’y a pas une différence significative entre les adoptants et non-adoptants selon la
répartition des ages. Ce résultat n’est pas surprenant du fait que les plus agés sont le plus
souvent mariés et s’intéressent aux méthodes de simplification de la cuisson vu la famille et
les enfants. Cependant, les jeunes aussi en particulier les célibataires, revenu épuisés du
travail préférent le gaz domestique qui est plus rapide dans la cuisson vu la contrainte du
temps que le charbon le plus souvent source de pollution. D’ou 1’adoption du gaz domestique
aussi bien par les jeunes que les personnes agées.

Tableau 13 : Age des enquétés selon le statut d’adoption

Age Moyenne | Ecart-type | Minimum | Maximum
Adoptants = 45 33,977 1,2466 23 63
Non-adoptants=45 34,222 1,2467 20 58
Ensemble N= 90 34,1 8,331 20 63
Différence : 0,2444 0,4450™

Source : Nos propres investigations (2020). ns=non significative

Durabilité du butane contenu dans le gaz domestique
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Le tableau n°14 présente la durée d’un chargement de gaz selon les enquétés. Il ressort de
I’analyse de ce tableau que la durée moyenne avant un deuxiéme chargement est 5,85 mois
avec une durée minimale de 1mois. Le résultat du test t de Student de comparaison des
proportions a donné une probabilité (0,1824) non significative au seuil de 10%. La durée du

butane n’est donc pas un élément significatif différenciant les adoptants des non-adoptants.

Tableau 14 : La durabilité du butane contenu dans le gaz domestique selon le statut

d’adoption
Durabilité Moyenne | Ecart-type | Minimum | Maximum
Adoptants = 45 6,2 0,5950978 0,5 3
non-adoptants=45 5511111 | 0,4666907 0,8 3,2
Ensemble N= 90 5,855556 | 0,3777723 1 22
Différence : -0,8886 0,1824™

Source : Nos propres investigations (2020). ns=non significative
Répartition des enquéteés selon le sexe
L’analyse du tableau n°15 permet de constater que la probabilité du test de Student obtenu

(0,2049) se révele non significatif. En d’autres termes, il ne pourrait en étre autrement car
I’adoption de gaz domestique n’est pas influencée par le sexe du ménage et ne peut donc étre
un critére d’adoption. Les adoptants sont aussi bien des femmes que des hommes.

Tableau 15 : Répartition des enquétés selon le sexe du chef ménage

Se,x e du chef Non-adoptants Adoptants Total
ménage
. Proportion . Proportion . | Proportion
Effectif % Effectif % Effectif %
Masculin 20 45,45 24 54,54 44 100
Féminin 25 54,34 21 45,65 46 100
Ensemble 45 50 45 S0 %0 100
Différence : -0,1777778 0,2049™

Source : Nos propres investigations (2020). ns=non significatif

Déterminants de I’adoption du gaz domestique 2 Abomey-calavi

Pour identifier les facteurs deéterminant I’adoption du gaz domestique, une régression
logistique a été effectuée avec le logiciel STATA.13 avec comme variable dépendante
I’adoption.

Les résultats d’estimation de ce modele sont présentés dans le tableau 16. Il ressort que le
modele estimeé est globalement significatif au seuil de 1% (p=0,0000) (Tableau 16).

Ainsi, il est possible de conclure que le résultat d’estimation est efficace. Le modéle, pris dans
|
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sa globalité, permet donc d’expliquer les facteurs qui influencent 1’adoption le gaz
domestique. Il s’agit notamment du revenu du ménage, le niveau d’éducation, la proximité
et la taille du ménage

Tableau 16 : Résultat de I’estimation par le modéle Logit

ADOPTION Coefficients Z p>|z|
Age -0,013925 015 0,881
Sexe

Masculin
2.048341 117 0,243
Taille Ménage 11.175301%** 230 0,022
PROFESSION
-0,0702146 034 0,736

Source d’information

Foire -2,036574 -0,02 0,987
Mass-média -1,620246
-0,69 0.491
Parents -3.189867 115 0,249
oroximits 20.20010872** 178
0,075
Revenu duMeénage | ) 1507 g57xex 2.48 0,013
Durabilité -0,105415 -0.93 0,354
Niveau d’Education du
Chef Menage 1,169287*** 218 0,030
Ethnie 0,3406273 1.06 0,288
CONSTANTE -14.15696 -1.86 0,063
Nombre d'observations : 90
Prob>chi2 = 0,0000 Pseudo R2 =0,8028

Source : réalisé a partir de STATA. 13
*** désigne les variables qui sont significatives au seuil de 1%
** désigne les variables qui sont significatives au seuil de 5%

* designe les variables qui sont significatives au seuil de 10%
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L’estimation économétrique montre que les variables qui affectent 1’adoption du gaz
domestique sont, le revenu mensuel du ménage (5%), le niveau d’éducation (5%) et la
proximité (10%). Et la taille du ménage qui affecte aussi I’adoption 5%.

En effet, la taille du ménage (- 1,175301)et la proximité (-0,0010872) affectent
négativement et significativement 1’adoption. D’autre part, le, revenu mensuel des menages
(+0,0001457) et le niveau d’éducation (+1,169287) influencent significativement et
positivement 1’adoption du gaz domestique.

Ce résultat indique que la taille du ménage est corrélée négativement avec 1’adoption.

Ce résultat révele aussi que la possession d’une assiette de revenu élevé constitue pour le
ménage, un facteur favorisant 1’adoption du gaz domestique un peu couteux.

Quant a la proximité, elle impacte négativement et significativement la probabilité¢ d’adoption
du gaz domestique car plus, le centre de recharge du gaz est €loigné du ménage, plus il
dépense des frais de transports pour la recharge de son gaz domestique. Le consommateur
étant rationnel, il préfére ne pas adopter le gaz vu les couts exorbitants liées aux chargements.
De I’analyse de ce tableau, il ressort aussi que le niveau d’éducation influence positivement
I’adoption.

En effet, les universitaires sont les plus ouverts a de nouvelles technologies et donc
constituent les meilleurs adoptants de la population. L’école permet d’acquérir certaines
connaissances nécessaires a la compréhension et a I’utilisation de nouvelles technologies et
les intellectuels y sont justement préparés par opposition aux personnes qui ont peu étudiés et
donc trouvent difficile toute technologie nouvelle qui se présente a elles.

A la lumieére de ces résultats, 1’équation du modéle d’adoption prend la forme suivante :

ADOPTION = —14,15696 — 0,013925AGE + 1,169287NECM +
0,0001457REVCM — 2,036574SOURCEINFO1 —
1,620246SOURCEINFO2 — 3,189867SOURCEINFO3 -
1,175301TMEN-0,7021146PROFCM-10,105415DUR-
0,0010872PGD+2,048341SEXE+0,3406273ETHNIE

|
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CONCLUSION
Cette partie est consacrée a 1’analyse des principales caractéristiques des ménages
enquétés. Les traits sociodémographiques et économiques des ménages enquétés sont
présentes sur la base des variables : age, ethnie, revenu du ménage, source d’information,

niveau d’éducation, profession, la taille des ménages, le sexe, la durabilité et la

proximité.
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CONCLUSION GENERALE ET IMPLICATIONS DE L’ETUDE
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1-CONCLUSION GENERALE

L’étude s’est intéressée aux déterminants socioéconomiques de 1’adoption du gaz domestique
dans la ville de Calavi. L’approche empirique d’analyse comparative des caractéristiques
entre adoptants et non-adoptants du gaz domestique a permis d’analyser et de comprendre le
niveau d’adoption du gaz domestique dans les ménages de Calavi. Les résultats ont révélé que
le revenu du chef ménage et le niveau d'éducation du chef ménage distinguaient
significativement les adoptants des non-adoptants.

Cette étude a également permis avec le modele logit, de déterminer les facteurs
explicatifs de 1’adoption du gaz domestique. Il s’agit du revenu du ménage, la source de
I’information du ménage, la durabilité du butane et I’ethnie du ménage qui influencent tous
I’adoption. Aussi, d’autres variables comme la catégorie socioprofessionnelle et 1’age
influencent négativement 1’adoption du gaz domestique d’une part et, le niveau d’éducation et
la taille du ménage 1’influencent positivement d’autre part.

En effet, I’accent doit étre mis tant sur les caractéristiques du gaz domestique que sur les
caractéristiques de I’utilisateur afin de comprendre la décision d’adoption des innovations
technologiques. Par conséquent, la décision d’adopter une innovation ne dépend pas
seulement des facteurs intrinséques a I’individu mais aussi des caractéristiques de
I’innovation. L.’adoption massive du gaz domestique ne peut étre possible si et seulement si
la communication autour de la technologie est renforcée, sa durée d’exploitation connait une
amélioration et son prix d’achat est accessible a tous. La stratégie de vulgarisation doit étre
revue afin de faciliter I’adoption par les ménages et restaurants en milieux urbains surtout
dans un contexte d’évolution des moeeurs et ou le temps dans les ménages et restaurants
urbains devient un facteur limitant.

Ainsi, les promoteurs du gaz domestique au Bénin, doivent commencer par vendre le gaz
domestique au kg ( par exemple 1kg, 2kg ) pour maintenir les adoptants qui sont déja acquis a
la cause et par la méme occasion susciter dautres pour l'adoption du gaz domestique
.Toutefois, I'accent doit étre mis sur la durabilité du combustible butane au cours de l'usage
par les adoptants afin de prévenir d'éventuels abandonnat dans le rang de ces derniers. Ce
faisant, nous pouvons amener les autres a adhérer a la cause commune qu'est I'adoption du
gaz domestique afin de préserver nos reserves forestiers pour un futur meilleur de notre pays,

le Bénin.
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2-IMPLICATIONS EN TERMES DE DEVELOPPEMENT RURAL
Au titre des implications, on a des suggestions et des pistes de recherches futures
2-1- Suggestions
Au vu de ces résultats, il est nécessaire de faire quelques suggestions aux acteurs a divers
niveaux afin d’améliorer le niveau d'adoption du gaz domestique et une meilleure
vulgarisation de cette derniere par les canaux pertinents. Nos suggestions sont les suivantes :

A I’endroit des promoteurs du gaz domestique
mAméliorer considerablement les canaux de diffusion du gaz domestique en élargissant les

voies existantes par 1’introduction des vidéos projecteurs montrant la méthodologie
d’utilisation et surtout sa protection apres utilisation, compte tenu des enfants ;
mElargir les centres de ORYX Gaz, BENIN PETRO GAZ et PRO GAZ a d’autres régions
éloignées comme les villes secondaires du pays : DASSA, GLAZOUE, et AZOVE, POBE et
autres ;
mRenforcer la dureté des élements constituants le combustible butane dans la fabrication du
gaz domestique afin d’augmenter la dureté du combustible butane ;
mCombiner des alliages résistibles a la rouillure du robinet dans le processus de fabrication
du gaz domestique ;
mAnimer des séances avec les adoptants du gaz domestique sur les méthodes de conservation
et d’entretien de ce dernier ;
m Commencer par vendre le gaz domestique par kg (1kg, 2kg) pour maintenir les
adoptants afin de susciter d’autres a I'adoption.

A I’endroit du Ministére de ’Energie
MFaciliter ’accés du gaz domestique a un grand nombre de béninois en général en
subventionnant le prix d’acquisition du gaz domestique a travers la promotion afin
d’encourager par la méme occasion 1’innovation ;
mFaciliter la décentralisation des branches des distributeurs du gaz domestique sur tout le
territoire béninois pour réduire les cotits de déplacement liés a I’achat du gaz domestique ;

mAméliorer ’accés au crédit des ménages.

2-2- Pistes de recherches futures

Deux pistes ont été identifiées pour d’éventuelles recherches ultérieures

- L’adoption du charbon écologique

- L’adoption du réchaud de pétrole
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ANNEXE 1

GUIDE D'ENTRETIEN DES STATIONS

Bonjour Monsieur/Madame

Nous, MEDEDA Emmanuel et SOGA M. Daniel sommes des étudiants en fin de cycle
licence Professionnelle en Economie et Gestion des Exploitations Agricoles a la Faculté des
Sciences Economiques et de Gestion de 1’Université d'’Abomey-Calavi (FASEG/UAC). Dans
le cadre de la rédaction de notre mémoire de soutenance intitulé. «Les Déterminants de
I'adoption du gaz domestique au Bénin: cas de la commune d'Abomey-Calavi », nous avions
formulé ce guide d'entretien que nous vous adressons dans le but d'avoir des informations qui
nous seraient utiles pour notre mémoire .Ainsi, nous serons honorés de votre considération
dans la réponse aux différentes questions que nous vous poserons.

Nous vous remercions d'ores et déja pour ce précieux temps relativement court et I'attention

que vous accordez a ce guide d'entretien.

I- IDENTIFICATION
1- Arrondissement :

2- Station :

11- CONNAISSANCES

3- Combiens points de distribution avez-vous dans la commune d'Abomey- Calavi ?

I1l- VARIABLES LIEES AUX PRIX
4- PRIX DU GAZ AVEC LES ASSERSOIRES

a- Grande Bouteille
b- Moyenne Bouteille
c- Petite Bouteille
1- PRIX DE CHARGEMENT DU GAZ DOMESTIQUE

a- Grande Bouteille
b- Moyenne Bouteille
c- Petite Bouteille

Merci pour votre Disponibilité !
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ANNEXE 2

QUESTIONNAIRE D’ENQUETE

Notre questionnaire d'enquéte prendra la forme d'une structure en entonnoir.

Bonjour Monsieur/Madame

Nous, MEDEDA Emmanuel et SOGA M. Daniel sommes des étudiants en fin de cycle
licence Professionnelle en Economie et Gestion des Exploitations Agricoles a la Faculté des
Sciences Economiques et de Gestion de 1’Université d'Abomey-Calavi (FASEG/UAC). Dans
le cadre de la rédaction de notre mémoire de soutenance intitule <«Les Déterminants de
I'adoption du gaz domestique au Bénin: cas de la commune d'Abomey-Calavi>>, nous avions
formulé des questions que nous vous adressons dans le but d'avoir des informations qui nous
seraient utiles pour notre mémoire .Ainsi, nous serons honorés de votre considération dans la
réponse aux différentes questions que nous vous poserons.

Nous vous remercions d'ores et déja pour ce précieux temps relativement court et I'attention

gue vous accordez a ce questionnaire.

I- IDENTIFICATIONS
1-Quiel est votre nom?
2-Habitez-vous Abomey-Calavi?
Oui. [ ] Non [ ]

3-Si Oui, dans quel arrondissement?

4-Vos coordonnées
Numéro:

Statut: Restaurant. [ | Ménage [ ]

Autres, précisez:

Il - VARIA S SOCIOECONOMIQUES DES MENAGES

5-Sexe: M. F |:|

6-Quel age avez-vous?
7-Combien étes-vous dans le ménage? [ |
8-Quelle est votre ethnie?

Adja. |:| Fon. |:| Mahi. |:|
Goun] | Idaasha. Autres
on’

9-Quelle est votre professi

Aurtisan. Agriculteur Ménage |:|
Secteur public. Secteur privé
Restaurant. Autres

10- Quel est votre niveau d'éducation le plus élevé?
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Primaire. |:| Secondaire. E Universitaire |:|

lletré ] Alphabétisé. Autres I:I
I11- CONNAISSANCES
11-Connaissez -vous le gaz domestique (butane)?

Oui. Non IT:I
12-Si our,quelle est la source d'information ?
Mass-média [ ] Foire. Amie) [ ]
Parent Résseausocio | | Autres
Dépuis quand? |:| |:|
Moinsdelan [ | lan [ ] 2ans [ ] Plusde 2ans [ ]

1V- ADOPTION
13- L'avez -vous utilisé une fois?

Oui. Non |jr|
Si our,Tavez-vous utilisé surTes trois derniers mois ?

Septembre . Octobre [ ] Novembre [ ]
Si non, pourqu
14- Pourquoi avez-vous fait ce choix?

Prix abordable Disponibilité J:|
Facilité de combustion !; Adéquation a la cuisine
Sécurité urtare |at| Got [ ] Autres [ ]
15-Quelle type de bouteille de gaz domestique utilisez-vous’

Petite bouteille |; Grande bouteille |:|

16- Combien courte Ta bouteille?

Petite Grande
17- Combien de temps (en mois) dure votre bouterle quand vous la chargez?
Deux semaines Un mois

Deux mois Plus de deux mois (a préciser)
18-Quelle distance moyenne parcourez-vous pour votre approvisionnement?
A coté 1km 2km |;| Plus de 5km [ ]

19- Pour quelles taches ufilisez-vous votre gaz?

Petit déjeuner |:| Pour le diner |:|

Toutes les cuisines

20- Quels sont les avantages du gaz domestique?

-~

21-Continuez-vous d'utiliser le charbon de bois /Bois de chauffe?
Oui Non
22-Quelle méthode de cuisson préférez-vous le plus?

Gaz | Charbon de bois Bois de chauffe
23-Qu st votre dépense journartere pour le charbon de boisrBois de chauffe?

Pensez-vous que l'utilisation du charbon de bois/Bois de chauffe réduit vos dépenses
énergétiques?

Oui Non

24-Com de fois utilisez-vous le gaz domestique par semaine?

25- Quielle est votre dépense générale hebdomadaire?
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ANNEXE 3

Résultats de ’estimation par le modéle logit

Logistic regression Number of obs = 90
LR chi2(12) = 100.16
Prob > chi2 = 0.0000
Log likelihood = -12.302677 Pseudo R2 = 0.8028
adoption Coef. Std. Err. z P>|z| [95% Conf. Interval]
sexel
M 2.048341 1.753227 1.17 0.243 -1.38792 5.484603
age -.013925 .0932604 -0.15 0.881 -.196712 .1688621
taim -1.175301 .5118078 -2.30 0.022 -2.178426 -.1721761
revcm .0001457 .0000589 2.48 0.013 .0000303 .0002612
nicml 1.169287 .5375939 2.18 0.030 .1156223 2.222952
ethniel .3406273 .3205964 1.06 0.288 -.28773 .9689846
sourceinfol
Foire -2.036574 121.7762 -0.02 0.987 -240.7135 236.6404
Masses médias -1.620246 2.353679 -0.69 0.491 -6.233372 2.992879
Parents -3.189867 2.765247 -1.15 0.249 -8.609652 2.229917
durl -.105415 .1137775 -0.93 0.354 -.3284148 .1175849
profcml -.0702146 .2084188 -0.34 0.736 -.4787079 .3382787
pxt -.0010872 .0006107 -1.78 0.075 -.0022842 .0001097
_cons -14.15696 7.609248 -1.86 0.063 -29.07082 .7568887

Répartition des enquétés selon le revenu et le statut d’adoption

Two-sample t test with equal variances

Group Obs Mean Std. Err. Std. Dev. [95% Conf. Interval]

0 45 56800 4437.569 29768.12 47856.67 65743.33

1 45 136555.6 6250.621 41930.44 123958.3 149152.9

combined 90 96677.78 5691.515 53994 .45 85368.86 107986.7

diff -79755.56 7665.656 -94989.44 -64521.68

diff = mean(0) - mean(1l) t = -10.4043

Ho: diff = 0 degrees of freedom = 88
Ha: diff < 0 Ha: diff != 0 Ha: diff > 0

Pr(T < t) = 0.0000 Pr(|T| > |t|) = 0.0000 Pr(T > t) = 1.0000
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Répartition des enquétés selon le niveau d’éducation et le statut d’adoption

. ttest nicml, by (adoption)

Two-sample t test with equal variances

Group Obs Mean Std. Err. Std. Dev. [95% Conf. Interval]

0 45 4.088889 .1954591 1.31118 3.694967 4.482811

1 45 4.955556 .1958033 1.313489 4.56094 5.350171

combined 90 4.522222 .1450195 1.375776 4.234072 4.810373

diff -.8666667 .2766644 -1.416479 -.3168542

diff = mean(0) - mean(1l) t = -3.1326

Ho: diff =0 degrees of freedom = 88
Ha: diff < 0 Ha: diff != 0 Ha: diff > 0

Pr(T < t) = 0.0012 Pr(|T| > |t]) = 0.0024 Pr(T > t) = 0.9988

Répartition des enquétés selon la taille ménage et le statut d’adoption

Two-sample t test with equal variances

Group Obs Mean Std. Err. Std. Dev. [95% Conf. Interval]

0 45 4.288889 .2689715 1.804316 3.746812 4.830965

45 3.911111 .2785645 1.868668 3.349701 4.472521

combined 90 4.1 .1935605 1.836276 3.715399 4.484601

diff .3777778 .3872259 -.3917523 1.147308

diff = mean(0) - mean(l) t = 0.9756

Ho: diff =0 degrees of freedom = 88
Ha: diff < 0 Ha: diff '= 0 Ha: diff > 0

Pr(T < t) = 0.8340 Pr(|T| > |t]) = 0.3319 Pr(T > t) = 0.1660
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Répartition des enquétés selon la proximité et le statut d’adoption

Two-sample t test with equal variances

Group Obs Mean Std. Err. Std. Dev. [95% Conf. Interval]

45 854.2222 173.5967 1164.522 504.3611 1204.083
45 708.1111 113.2429 759.6562 479.8851 936.3371

combined 90 781.1667 103.3404 980.3729 575.8315 986.5018
diff 146.1111 207.2673 -265.7892 558.0114
diff = mean(0) - mean(1l) t= 0.7049

Ho: diff = 0 degrees of freedom = 88
Ha: diff < 0 Ha: diff !'=0 Ha: diff > 0

Pr(T < t) = 0.7586 Pr(|T| > |t|) = 0.4827 Pr(T > t) = 0.2414
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